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Le Proces de la Mafia Médicale

Avant-propos

Qui n’a pas révé un jour, au nom de ses convictions, de se lever envers et contre tous, et
plus particulierement envers et contre ses propres peurs, pour dire la vérité ?

Ce livre raconte 'aventure d’'une femme médecin qui a osé le faire, le docteur Ghislaine
Lanctot.

En 1994, au Québec, la publication du livre «La Mafia Médicale» par le Dr Ghislaine
Lanctot a eu I'effet d'une bombe atomique dans les médias et la communauté médicale.
Il eut I'effet d’'un raz de marée dans la population choquée et bouleversée.

Le College des Médecins du Québec et son syndic "Pitt Bull" de chasses aux sorcieres
n'allait certes pas en rester 1a, les bras croisés, sans réagir. Le Dr Lanctot fut poursuivie
par le College malgré les supplications de son ancien président, le Dr Augustin Roy,


http://personocratia.com/les-livres-de-personocratia/

bien plus fin stratége que son successeur, exhortant ses pairs de laisser tomber et de ne
pas faire de bruit avec ca.

Contrairement aux attentes de ses accusateurs empressés de faire un exemple du Dr
Lanctot et de la crucifier sur la place publique, le proces, — qualifié a '’époque par le
criminaliste Me Jean Dury d’étre anticonstitutionnel, — tout comme I’avait anticipé
Augustin Roy, a attiré encore davantage 'attention du public sur leurs secrets les mieux
gardés : I'origine du sida, les mensonges sur les vaccins contre la polio, le contrdle de la
médecine par la haute finance, les virus furtifs présents dans les vaccins, 'efficacité des
médecines douces, etc.

Rédigé a partir des transcriptions sténographiques, du récit des audiences, des confi-
dences personnelles de Ghislaine Lanctot, des révélations-choc d'experts sur les
vaccins, le sida, le cancer, les médecines douces, et des témoignages non entendus, ce
livre de Joachim Schafer est le récit d'un proces bidon, scandaleusement arrangé et a
l'issue prédéterminée. Ce récit est bouleversant, pas tant a cause du sort prévisible
réservé au docteur Lanct6t — un sort qu’elle avait déja miirement réfléchi et accepté —
mais a cause de celui réservé a la profession médicale et a celles et ceux qui veulent
'exercer selon leur serment d'Hippocrate. Hippocrate ordonnant a ses disciples : «Non
Nocere».

« NE PAS NUIRE »

Mais surtout, c’est le sort réservé aux malades eux-mémes et a celles et ceux qui le
deviendront qui doit questionner le lecteur et les acteurs sinceres de la profession.

En plein débat sur les politiques de santé publique, sur les vaccinations obligatoires,
sur la vente sous-pression des médicaments aux médecins acceptant les contreparties
lucratives des "peddlers" de Big Pharma, sur l'infiltration et la corruption de tous les
systemes de santé publique dans le monde a tous les niveaux par l'industrie: des
médecins, des instituts de recherche, des publications scientifiques prestigieuses de
méme que les agences gouvernementales et ministeres comme la FDA et Santé Canada,
ce livre, plus que jamais d’actualité, relance le débat sur les pratiques mafieuses de la
médecine conventionnelle.

«Meilleur qu'un roman policier, il se lit dune traite !»
En introduction en page 4, sont présentés les extraits de quatre témoignages d’experts
mondiaux en santé publique reconnus a titre d’experts par le comité de discipline du

College, la présidence dudit comité ayant été confiée a Me Guy Lafrance.

Il fut déclaré sous serment par les experts entendus au proces et par le spécialiste cana-
dien en neuropsychiatrie (neurologie comportementale), Dr Andrew Moulden, que :
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toutes les vaccinations sans aucune exception, provoquent des
lésions cérébrales et immunologiques, des mutations génétiques ayant
entrainé Uapparition de la Trisomie 21, les épidémies de cancers et du SIDA, les
détresses respiratoires du nourrissons et la mort ; dont les autorités médicales
refusent toujours, 20 ans plus tard, de reconnaitre la « Cause » prédominant sur
les « Effets ».

Les vaccins ne doivent jamais étre la cause des convulsions causant la mort atroce d’un
bébé naissant survenue immédiatement ou seulement quelques heures apres avoir été
inoculé d’un vaccin pouvant contenir jusqu’a 6 virus et ses poisons y associés. Pour
comprendre pourquoi cela est ainsi, il faut s’instruire sur qui controle les agences de
santé publique, qui est derriere la prolifération des armes biologiques de destructions
massives produites a Fort Dietrick, qui est derriere la prolifération des armes électro-
magnétiques furtives de destructions massives produites par I'industrie des télécom-
munications et des technologies sans-fil et pourquoi les technologies vaccinales et
micro-ondes ont été concues pour fonctionner en synergie, et finalement, qui est
derriere 'application systématique dans nos communautés locales, de ’Agenda 21.

Les parents peuvent, soit épargner tout ce mal a leurs enfants en s’armant du savoir,
soit continuer de s'incliner comme des moutons-esclaves en proie a leur propre peur de
mourir, devant les faussaires professionnels de 1'un des plus affreux mensonges de
I'histoire. Celui voulant faire croire que des vaccins remplis de maladies virales, de
métaux lourds, de booster/désactivateurs immunitaires neurotoxiques, d’agents stérili-
sants, d'ADN humain et animal génotoxiques, de formaldéhyde pour embaumer les
cadavres des morts, de détergents et de solvants industriels, d’insecticides, de phénol
corrosif, d’éthanol, de borate de sodium (poison a rats), de mycoplasme et de matieres
fécales, sont un miracle de la médecine moderne.

Cette publication est rendue possible grace a la tres grande générosité de Ghis (ex
Ghislaine Lanctot) qui m’a autorisée en 2009, lors de 'urgence causée par le déclen-
chement par TOMS de la fausse pandémie de grippe porcine A/H1N1, d’en faire un livre
PDF et de le publier sur Scribd. Il a été repris par d’autres qui 'ont a leur tour publié
sur leur site.

Voici sa mise a jour 2015.

Lisez ce livre, partagez-le, distribuez-le, faites-le connaitre.

Jean-Paul de Piédmont


https://en.wikipedia.org/wiki/Fort_Detrick

23 aotit 1995 - 3¢ journée du proces

Québec - Dr Guylaine Lanctot MD débute par la présentation d’un reportage télévi-
sé portant sur la campagne de vaccination de 1976 contre la grippe porcine aux Etats-
Unis qui fut organisée par le CDC (Center for Disease Control and Prevention). Le tout
a été diffusé lors d’'une émission de "60 Minutes" au réseau CBS en 1979.

Elle tente d’interroger le Dr Massé MD (expert du College) sur le reportage en question,
mais bute contre de nombreuses objections du comité. Ce dernier déclare que la vidéo
montre seulement quelques éléments d’une campagne de vaccination et non la totalité.

Elle réplique : « Est-ce que quarante-six (46) millions de personnes qui se font vacci-
ner, ce n'est pas une campagne de vaccination? »

Un échange intéressant s’ensuit entre Dr Lanct6t et le Président. Ce dernier lui deman-
de de passer a un autre sujet. Elle persiste, déclarant qu'une des personnes interrogées
durant le reportage, le directeur du CDC Dr David Senser, a été chargé a la fois de
mettre la campagne sur pied et de la promouvoir. Cette personne a encouragé la tenue
de la campagne méme si elle était au courant des dangers.

Il intervient de nouveau :

- Président: Nous ne sommes pas ici pour faire le proces de la campagne de vacci-
nation qui a eu lieu aux Etats-Unis.

- Dr Lanctot: Non je veux juste savoir si cela pourrait se reproduire.
- Président: Je ne permettrai pas la question.
- Dr Lanctot : Aunom de quoi?

- Président: Au nom du fait que ce n’est pas pertinent au litige qui est devant nous.
Passez a une autre question.

- Dr Lanctot: Je veux bien, mais on m’accuse de donner de linformation et de dire
que les vaccins sont dangereux. J'apporte ici une preuve et vous me
dites que ce n’est pas pertinent. Alors dites-moi ce qui va l'étre.

- Président: Je n'ai pas l'intention de me répéter vingt fois. On ne fera pas le proces
de ce qui est arrivé aux Etats-Unis...


http://www.dailymotion.com/video/xbj575_les-vaccins-sont-inefficaces-et-dan_news
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NB : Les ouvrages que le Dr Lanct6t a présentés au comité ne furent pas pris en compte
sous prétexte qu’ils n’avaient pas été écrits par des médecins. (Liste des témoins
experts non entendus en page 6 et 7.)

Aucune «Pressetituée» ayant tout a coup détournée son regard, sur 'ordre de qui, on
s’en doute bien, ne s’est présentée aux audiences malgré le fait que le Dr Lanct6t leur
ait fait parvenir toutes les preuves et les documents contenus au dossier.

11 décembre 1995 - 7¢ jour du proces

Australie - Dr Viera Scheibner, Ph.D. Auteure du livre « Vaccinations — 100 ans de
recherches orthodoxes qui démontrent que les vaccins constituent une agression au
systeme immunitaire ». Reconnue par le comité a titre d’experte du Syndrome de la
mort du nourrisson par détresse respiratoire post vaccinale. Suite a de nombreuses
objections du procureur et du Président du comité, elle a déclaré que nombre de
nouveau-nés de sa vaste étude ont souffert de graves complications dues aux inocula-
tions de DCT, DT, et poliomyélite et que beaucoup de bébés en général meurent par
détresse respiratoire dans les vingt-quatre (24) jours suite aux inoculations.

25 mars 1996 — 8¢ jour du proces

Ontario, Canada - Dr Byron Hyde, M.D. Reconnu par le comité a titre d’expert du
syndrome de fatigue chronique (SFC) provoquant des l1ésions cérébrales. A révélé qu’il
existe une collusion systématique entre les hautes autorités médicales de la santé publi-
que canadienne et I'industrie pharmaceutique. Qu’il a personnellement enquété sur le
vaccin de ’hépatite B produit par Merck Frosst Canada inoculé chez tout le personnel
infirmier du Québec, concluant qu’il était la cause directe du SFC chez nombre
d’infirmiéres devenues invalides. Que les médecins traitant les infirmiéeres et lui-méme,
ayant contacté la direction de Merk Frosst Canada pour les aviser que leur vaccin était
la cause de désordres neurologiques graves, et, qu’ils s’étaient tous fait dire par la
direction de Merck, que Merk Frosst Canada était avisé de cette situation pour la
premiere fois. Que lorsqu’il s’est rendu aux bureaux de la Direction des Maladies
Infectieuses du Canada a Ottawa afin de poursuivre son enquéte, force fut pour lui de
constater que la direction dudit bureau avait été confiée a un vétérinaire sans personnel
et sans fonds d’opération. Qu’il a alerté la direction de Santé Canada de I’ensemble de
la situation constaté et que malgré les engagements de Santé Canada d’intervenir et de
conduire une enquéte, rien n’a été fait pour remédier a cette situation. Finalement il fut
la proie des menaces du College des Médecins et des Chirurgiens de I'Ontario.


http://www.amazon.com/Vaccination-100-Years-Orthodox-Research/dp/064615124X
http://www.masscfids.org/videofiles/Hyde1_2012/Hyde%201.html

25 et 26 mars 1996 — 8¢ et 9¢ jour du proces

Allemagne - Dr Gerhard Buchwald M.D., reconnu par le comité a titre « d’expert
en vaccination ». A révélé que 'OMS est financée par les multinationales pharmaceu-
tiques, que des mutations génétiques entrainant I’apparition du syndrome de Down
(Trisomie 21), autrefois appelé le mongolisme, étaient la conséquence directe des cam-
pagnes de vaccination conduites en Angleterre par Jenner en 1796 et quun vaccin
contre la grippe, ca n’existe pas! « On trompe délibérément le public en lui faisant
croire que le vaccin contre l'influenza est concu pour prévenir la grippe sinon on n'en
vendrait pas ».

26 mars 1996 — 9¢ jour du proces

USA - Dr John Martin, M.D., Ph.D., Professeur et chercheur en recherches scienti-
fiques. Reconnu par le comité a titre d’expert en recherche sur les vaccins, sur leur
expérimentation et sur le suivi de cette expérimentation. Ayant dirigé la division de
virologie du Bureau of Biologics, il avait témoigné devant les membres du Congres
américain pour les alerter de I'apparition d'une épidémie de cancers due aux campa-
gnes de vaccinations; que les vaccins anti-poliomyélite étaient produits avec des
cytomégalovirus cultivés sur les reins de singes verts d’Afrique séropositifs
VS40 retracant ainsi l'origine des épidémies de cancers; qu’en tres haut lieu, on
considérait qu’il ne fallait pas perturber les fabricants de vaccins car ils étaient une
composante essentielle du secret défense des Etats-Unis et que leur croissance
économique devait primer sur toute autre considération; que les employés travaillant
dans les institutions telles que la Food and Drug Administration (FDA) et le Center for
Disease Control and Prevention (CDC), avaient tous les mains liés et avaient
interdiction formelle de révéler des informations sur les vaccins, lesquelles relevent du
secret de la Défense américaine.

Avant méme que le professeur John Martin ait pu terminer son témoignage tres détail-
1é, le Président du Comité Me Guy Lafrance, suspendit 'audience interdisant arbitrai-
rement au Dr Martin de terminer.

Les dix experts suivants venus pour témoigner au proces ont systématiquement été
interdits par le Président Lafrance :

James P. Carter MD, M,sc., Dr PH (Racketeering in Medicine: The Suppression of
Alternatives).

Louis de Brouwer MD, spécialisé en virologie et biologie moléculaire (Vaccination :
Erreur médicale du siecle).


http://whale.to/vaccines/buchwald.html
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Richard Moskowitz MD (Vaccination: A Sacrament of Modern Medicine).

Daniel Marchini MD (Homéopathie, diététique « la vaccination et le dogme pasteurien
ou la genese de l'allopathie »).

Raymond Obomsawin, B.Sc., M.Sc., Ph. D. (UNIVERSAL IMMUNIZATION
Medical Miracle or Masterful Mirage?).

Leonard George Horowitz, D.M.D.., M.A., Ph.M. (Emerging Viruses: AIDS & Ebola
Nature, Accident, or Intentional?).

Ralph W. Moss, Ph.D. (The Cancer Industry).
Peter Baratosy, M.D.., B.Sc., Ph.D. Médecin Australien.

Stephen C. Marini, M.Sc,. D.C.., Ph.D. Professeur de microbiologie et d'immunologie.
Neuro-immunologiste en immunité optimale.

Jeannette Soriano-Grondin MD.
12 mai 1997

Dans sa décision de trente-sept (37) pages faisant uniquement état des témoignages de
ses propres experts en total conflits d’intéréts, le comité de discipline reconnait le Dr
Lanctot coupable sur tous les chefs d’accusation sans aucune mention quant a son
propre témoignage et aux preuves présentées devant lui, ni méme aux témoignages de
ses témoins experts.

28 octobre 1997

Fondant sa décision sur la décision du comité de discipline du College des Médecins du
Québec, le Bibliothécaire en chef au Service de la culture de la Ville de Montréal, envoie
une missive au Chef de division de la Division de la Bibliotheque centrale, demandant
de retirer (provisoirement) le livre de Guylaine Lanct6t « La Mafia Médicale : comment
s’en sortir et retrouver santé et prospérité. » Cette sanction contre Guylaine Lanct6t
n’a pas encore été levée. Voir en page 4 du livre (ci-contre) la lettre de la Ville
témoignant de la censure illégale dont Guylaine Lanctot fut 'objet.

La Mafia Médicale par Ghis — 10 ans apres, Ghis explique dans cette conférence
comment I'écriture de son livre s'est inscrit dans un processus évolutif.

La Mafia Médicale 20 ans plus tard - 23 février 2014, "Spécial Santé" de Ghis.


http://www.vaccinationcouncil.org/2009/05/21/vaccination-a-sacrament-of-modern-medicine/
http://www.alternative-doctor.com/vaccination/obomsawin.html
http://www.alternative-doctor.com/vaccination/obomsawin.html
http://www.freerepublic.com/focus/f-chat/1425908/posts
http://www.freerepublic.com/focus/f-chat/1425908/posts
http://www.quackwatch.org/04ConsumerEducation/Reviews/moss.html
http://www.whale.to/vaccines/baratosy.html
http://www.whale.to/vaccines/marini.html
https://www.youtube.com/watch?v=5PRL_Rxb8wM
http://www.dailymotion.com/video/x1dx2ww_la-mafia-medicale-20-ans-plus-tard_webcam
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DESTINATAIRES :  Responsables des bibliothéques de quartier

Madame Michéle Régnier
- Chef de division

: ' . Division de la Bibliothéque ckntrale
EXPEDITEUR : J’aci;ues Panneton

Bibliothécaire en chef |, 4% U®"
- Service de la culture

DATE < i Le 28 octobre 1997

OBJET ' . L 'Dbcument : Lg ma& médicale / Guzlame Lanctot

De par I"autorité lmparue au bibliothécaire en chef de la Ville de Montreal, _]B vous demande
de retirer provisoirement des collections des bibliothdques de la Ville de Montréal le
document smvzmt Z

La maﬁa madzcale comment s’en sortir et retrouVer santé et prospérité de Guylaine
Lanctét. .

Nous obtiendrons dans les meilleurs délais un avis du Service du contentieux. Nous fondons
notre déeision provisoire sur le jugement rendu e 16 octobre 1997 par le comité de dxsmphne
du Collége des médeocins du Quebcc. ‘

Je vous remercie pour votre collaboration,

HR/inmo

c¢  Surintendants
M™ Hélene Roussel, chef de division

pJ.  Copie de décision du comité de discipline du Collége des médecins du Québec.
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Note de I'auteur

Il y a plusieurs années déja que j’ai le privilege de partager
plusieurs moments avec Guylaine Lanctdét. Méme si nous ne
sommes pas toujours d’accord sur tout, je pense pouvoir parler
en son nom en disant que nous nous entendons toujours sur au
moins un point, celui d’étre des amis.

J’ai suivi la genése de son livre, La Mafia médicale. ] étais 1a a sa
conception, a la gestation du manuscrit, jusqu’a sa publication
et a son ascension sur la liste des best-sellers. J’étais la aussi lors
de la controverse qu’il a soulevée et jai assisté avec elle aux
efforts déployés par le College des médecins pour protéger “le
public”. J*étais la enfin tout au long du proces qui a suivi.

Ce livre porte sur ce proces, sur ce quil’a précédé, sur la fagon
dont il a été intenté, sur le proces lui-méme et sur le verdict
qui en a résulté. Comme ce proces a essentiellement porté sur
le contenu de La Mafia médicale, le titre du présent ouvrage me
parait appropri€.

Ce livre ne prétend pas a I'objectivité; je laisse cette prétention
a d’autres.

En plus des notes prises pendant le proces, jai lu les quelque
2000 pages des transcriptions de ce dernier. ]’ai aussi interviewé
Guylaine et lui ai demandé d’expliquer en ses propres termes
son état d’esprit aux différentes étapes des audiences. De plus,
j’ai recueilli les propos des personnes présentes. J’ai parlé aux
gens que Guylaine se proposait de faire entendre comme
témoins, mais qu’on a interdits. Leur histoire aussi se retrouve
dans ce livre. Les propos complémentaires refléetent mes
propres commentaires, les entrevues des témoins experts qui
n’ont pas été entendus, ainsi que la couverture médiatique et
les documents déposés par les parties présentes.

La Mafia médicale a, je crois, touché une corde sensible collective.
Bien des gens sont convaincus que les institutions médicales
ne protégent que ceux qui vivent en leur sein, que ces institu-
tions s’appellent College, Fédération, Association, Comité,
Commission ou Conseil. De plus en plus de gens s’éloignent
des pratiques médicales sanctionnées par les institutions pour
se tourner vers des médecines et traitements alternatifs. Et
quand, ajoutant a ce désaveu collectif, quelqu’un étale au
grand jour une information que les autorités préférent garder
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sous clé et des sujets auxquels on ne fait allusion que dans des
cercles fermés, et quand il arrive que ce quelqu’un soit aussi un
médecin, un des leurs, il est compréhensible que I'intérét du
public soit éveillé. Mais le courroux de I’establishment médical
I'est aussi et son réflexe est de frapper...

“Coupable sur le premier chef de la plainte... coupable sur le
deuxieéme chef... coupable sur le troisiecme... coupable...
coupable...”

A vous de juger!
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LA PRESSE, MONTREAL, MARDI 10 SEFTEMBRE 1996

Le docteur Lanctdt plante la
ses juges et démissionne

LILIANNE LACROIX

L’audiden du docteur Guylaine Lanctot par
le Comité de discipiine du Coliege des mé-
decins a été ajournée sur un coup de théatre,
hier, quand le médecin dissident, qui tentait

Pour les mémes raisons, Mme Lanctét
avait Jalssé tomber en aofit I'appel logé au
Tribunal des professions pour forcer le Co-
mité de discipline 3 entendre ses témoins,

On reprache principalemert au docteur
Lanctét d'avolr f~ompé fe public par la com~

DE QUOI S’AGIT-IL ?

«Le docteur Lanctot plante la ses juges et démissionne. »

Voici comment un grand quotidien décrivait a I'époque le
dernier jour de I'audience publique du Comité de discipline du
College des médecins du Québec, une audience opposant le
College et un de ses membres de la profession médicale,
docteur Guylaine Lanctot.

Est-ce la fin d'une épopée opposant David a Goliath, épopée
qui dure depuis trois ans presque jour pour jour?

de présenter une preuve vidéo jugée non munication d*  matlons trompeuscs et

pertinente Pal::: glgféggsétédrglel;llli:ral\]?g:;s;\: fantralresuau' de lsa s::lelnte mécdécm . N . . A . - ..

! e remeture séance tenante sa Qémission a 865 gurelie " tanicer, des pun. Ce jourla, tout est terminé. Dr Lanctot dépose sa démission et
. pairs. ladies 2 4, Son lvre - . . . -

P Bevant une telle fermeture desprit, Je  présen e drume se déclare médecin libre. Ce geste devrait normalement clore
 prends la décision d'arréter mon lem]g!gr;a- vaste “onipas N R =3 . - X .
. i souie s addiaraion 5 (-7 A cette affaire. Mais non, le College tient d avoir le dernier mot.
+ du médecin libre », qu'clle dit voué a la vie . N .

¢ plutdt quau pouvas, 3 Vargent et 7u prest- ~ Quatre mois plus tard, un autre journal titre:

ge.
+ Plusleurs fols, hier matin, le doar
« Lanctdt s’était plainte au comité : « Jar
! des patlents, vous dites non, a-t-elle *
' Yamene des témoins-experts, vous di’

Si vous me refusez tout, gue voulez-
. Jefasse ? n

e, « Guylaine Lanctot coupable d’avoir trompé le public. »

Le verdict est sans équivoque: coupable sous tous les chefs

Malgré les tavitatlons du prés SFA o3 S o o,
v VAR BEVOSIEEFT FEITFE e . L s .. . N N
T 3 ovedre consell et ([~ Q SIS S d’accusation ! Dans son jugement écrit, le Tribunal du Colleége
! cision, le docteur Lanctt a FLLEFFOES Ve v &FF o . - . \ N
botcs de documents © é SOERISST IS TR o, alloue 30 pages aux six témoins du Collége et aucune aux
salle d’audience sous o e S & A w O - . ~ . .
dune quinzaine de 7 %*X Q SIS eSS S & onze témoins de Dr Lanctot: David O — Goliath 30.
Eaneor que Fout AL OGRS OSCRCS R C )
 suivrait malgré s/ SIFT Lo F L e g TEE a5¢ : ~ ‘ . ~

Clbre 2 vov N o8 SEUESESEY Sl o Pour le College, c’est ainsi que prend fin cette saga, une saga
qué le doctew I3 2 & $o ¢ TRLY T Tl & g EEeL o <

St sa dé’ & 5 TIPS FETFS S5

faite de plaintes, de contre-plaintes, de “pointages du doigt”,
d’injures et d’accusations personnelles. Goliath a écrasé David...

* par surpr
*cette fio

Il reste 4 savoir si ce proces passera a 1'histoire comme un
exemple de justice faite au nom de la protection du public ou
si on s’en souviendra plutdt comme une mise en scéne qui, selon
certains, tenait de I'Inquisition ou de la chasse aux sorcieres.

Un proces qui montre un David affrontant seul le Goliath de
Iestablishment décidé a 'expulser de ses rangs pour avoir
révélé des secrets médicaux et scientifiques jusqu’alors bien
gardés.

Un procés qui passe par toute la gamme des choses
Imaginables et inimaginables, depuis les dangers cachés des
vaccins, la fabrication en laboratoire du virus du sida et sa
diffusion, la prolifération de certaines formes de cancer liées
aux vaccins contaminés par des virus, jusqu’au génocide
ciblé... en passant par des caricatures d’enfants atfublés de
queues de souris et des virus des grands singes verts d’Afrique;
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un proces parsemé d’allusions a des néonazis, a Elvis, Franklin
D. Roosevelt, John Fitzgerald Kennedy, Jésus-Christ, a des
consultations médiumniques par téléphone; un procés flirtant
avec des allégations de “gourouisme”.

Un procés non démuni d’éclats, dont plusieurs envols illuminés
de rhétorique scientifique:

«Si Alice au pays des merveilles avait été écrit par un
médecin, est-ce que cela constituerait une preuve de
I'existence du pays des merveilles? »

Et comme si ce n’était pas assez, méme Ronald McDonald
n’échappe pas a quelque allusion: un spécialiste du cancer
témoignant contre Dr Lanctét laisse sous-entendre que les
Big Macs pourraient contribuer au cancer du sein !

De quoi satisfaire tous les gotts...

Qu’a bien pu faire Dr Lanctot pour pousser I’establishment
médical a déclencher cette guerre impitoyable? Elle part le
bal trois ans plus tét en faisant des déclarations publiques au
sujet des vaccins lors d'une interview publiée intitulée:
“Vaccination: pour la vie ou la mort” (voir résumé dans un
chapitre ultérieur).

Dire que les vues qu’elle exprime dans ce texte ne concordent
pas avec celles du corps médical est bien en deca de la réalité.
Cet article contrarie tellement un groupe de pédiatres que,
quelques jours aprés sa parution, ces derniers envoient une
lettre caustique au College. Pourquoi les pédiatres contre-
attaquent-ils les premiers? Dr Lanctét semble avoir une
réponse: les vaccins constituent une bonne partie de leur
revenu. « C’est leur gagne-pain », affirme-telle.

On aimerait mieux croire que leur vive réaction découle
d’une préoccupation pour le bien-étre de leurs patients...

Toutefois, leur initiative reste lettre morte parce que n’ayant
pas la forme d’une “plainte officielle”, condition requise pour
que le Collége intervienne.

St Dr Lanctét s’était arrétée la, probablement que toute
I'affaire serait passée sous silence et qu’on aurait vite fait de
I'oublier. Mais elle ne s’arréte pas la...
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Elle continue d’exprimer ses vues en public, a la €lévision et a
la radio. En fait, les entrevues remettant en question V’efficacité
des vaccins coincident avec le moment ou le gouvernement du
Québec s’appréte a lancer une nouvelle campagne d’immuni-
sation massive; ¢’est la goutte d’eau qui fait déborder le vase.
Cinq pédiatres logent une plainte formelle. La balle est dans le
camp du College. Aprés tout, il ne convient pas qg’un membre
délinquant puisse miner la confiance du public envers un
Collége protecteur de la populaton.

Puis parait son livre: La Mafia médicale. Cet ouvrage ﬁggre au
premier plan du réquisitoire contre Dr Lanctot et constitue l:a
pi¢ce maitresse sur laquelle tombera le marteau durant Le Proces
de La Mafia médicale. Pas étonnant, puisqu’il déborde largement
le cadre de la vaccination et de la médecine alternatve. Il
pénétre la forteresse bien gardée de I'establishment médical,
permettant ainsi un coup d’ceil malvenu sur le business de la
santé, de ses milliards de dollars et de ses machinaﬂoqs. 1
suggére aussi que les géants de lI'industrie pha{maceuthue
sont contrdlés par des financiers plus intéressés a leur profit
qu’a la santé publique, des financiers ayant,les agences
gouvernementales pour marionnettes et les médecins pour
vendeurs, ces derniers étant séduits par des projedts de
recherche, des voyages et des honoraires professionnels.

Sans aucun doute, la renégate doit étre punie, réprimandée,
excommuniée... Il faut faire quelque chose! Apres tout, il est
impensable qu’un médecin circule en remettant en q11§stion
le caractére sacré de linstitutdon médicale, encore moins e€n
exprimant des opinions non sanctionnées par cette derniér/e.
Sous sa férule, seule “la pensée médicale couramment acge}?tge
et approuvée” a droit d’existence. Tout le reste n’est qu’héresie.

En fait, histoire est remplie d’hérétiques. Un type eut le culot
de suggérer que le Soleil et non la Terre €tait au centre de nowre
univers; un autre osa suggérer que la Terre était ronde. Ou
encore cet Autrichien, comme Linda Jorosiewicz le rappelle a
I'auteur d’un article acerbe condamnant Dr Lanctot: «un
obstétricien dérangé, Ignaz Philipp Semmelweis (1818-1865),
qui eut l'audace de suggérer aux médecins de se laver les
mains en sortant du laboratoire de dissection avant d’entrer
en salle d’accouchement. Il avancait I'idée scandaleuse que la
propreté pouvait réduire le taux de mortalité des n}éres. » Un
autre charlatan suggéra, dans les années 60, quune diete
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riche en fibres et une alimentation saine pouvaient prévenir
certaines formes de cancer. Lui aussi a été stigmatis€é a son

€époque. Mais c’est de I’histoire ancienne., C’est aujourd’hui le
tour de Guylaine Lanctot.

La premiére stratégie du College pour écarter cette renégate
est toute simple: obtenir la démission de Dr Lanctdt ot en
finir avec cette affaire! On pourrait alors s’en laver les mains
en rejetant ses dires comme s’il s’agissait des propos de
n’'importe quel membre de la société, comme si elle n’avait
Jamais €t¢ médecin. A tout le moins, on pourrait avec plus de
facilit¢ la faire passer pour un charlatan ! Avec ce plan en téte, le
Collége la convoque. Malheureusement, le plan ne fonctionne
pas. Elle refuse carrément de démissionner malgré la menace
d’étre trainée en cour. La raison de son refus est claire: «Ce

dont il est question, c’est de ma liberté d’expression ! », déclare-
t-elle.

La réponse de Dr Lanctét laisse peu de choix au Collége. Il ne
lui reste plus qu’a la faire comparaitre devant son tribunal, le
Comité de discipline. Pour ce faire, il faut au préalable relever
toutes les déclarations publiques et les écrits de Dr Lanctot
allant a I'encontre des critéres du Code, c’est-a-dire tout propos
qui ne refléte pas «les opinions généralement admises en
médecine ». Une fois relevé, le propos est alors qualifié,
toujours selon le Code, “d’irrespectueux a 1'égard de
Lhonneur et de la dignité de Ia profession libérale”. Cette
tache releve du corps policier du College, le Syndic

Pendant ce temps-a, Dr Augustin Roy, ancien
president du Collége, qui vient a peine de
quitter cette fonction, accorde une
entrevue ou il déclare qu’il aurait
aimé  que le Collége laisse
Dr Lanctot tranquille: «La
confronter, c’est aller sur
son terrain... Plus nous
parlerons de |'affaire
Lanctot, plus nous
risquons de la transfor-
mer en martyre... C’est
exactement ce qu’elle veut...
Pourquoi la poursuivre?...
Pourquoi essayer de I'exclure
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quand elle s’est déja exclue elle-méme~?» D’un point de vue
plus pragmatique, Dr Roy souligne que la lutte que le Qollege
veut lui livrer ne fera qu’occasionner des dépenses inutiles.

Le nouveau président, Dr RochlBerr}ier, ne partageait pas
I'opinion de son prédécesseur. Présumement, il voyait dar;s.ce
proces, maintenant ouvert au public, une occasion c%e aire
voir le nouveau visage du College, qui se voulmE (?lorenavztnt
ouvert et transparent; et non plus une Confrejrle} ferfnfx?,
comme il en avait la réputation. En méme terr}ps, il réaffirmait
son role d’autorité et faisait preuve de fermete.

Le Syndic, fidele a l’itinéraire qu’il s’est' tracg pour

. . P . . ) is apres
Iinvestigation, rédige une plal{lte‘ OfﬁC1elle, trois mois ap
que Dr Lanctot eut refusé de démissionner.

Pour I'audience devant le tribunal du” Collég/e, le C01n}te de
discipline, le Syndic réunit des “experts” chargeés de ConflonteAr,
de discuter, d’écarter et de réfuter tout propos de Dr L'anctot
non conforme aux idées et aux croyances de ses pairs, au
consensus des pairs, comme on appellel.‘a cette norme durarllt
l'audience. Ces experts représentent Sllvers .domames’ tels' a
pédiatrie, I'oncologie (cancer), la santé pubhgue, la mf:decnie
familiale, 1’épidémiologie, l’imrnun/olo.gle et meéme ,.a
communication. Tous sont appelés 4 témoigner de ce qu’il
convient de dire, de la vérité telle que définie dans les manu,els.
En d’autres mots, il s’agit pour eux de départager ce qu'un
médecin peut et ne peut pas dire en public.

Ce que le Colléege ne semble pas avoir prévu, c’est que Li
Proces de La Mafia médicale va se transformer en une longue.e,
coliteuse bataille menée non seulement deva/nt. son comité
disciplinaire, mais aussi en public et dans les médias...

Contrairement aux attentes de ses accusateurs, le procés attire
encore davantage I’attention du public sur leurs secrets- %es
mieux gardés, tels l'origine du sida, les mensonges sut (13’5
vaccins contre la polio, le contrdle de _la mefdecllne.p/ar a
finance, les virus furtifs dans les vaccins, Uefficacité des
médecines douces...
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Questions

| — Le score est-il vraiment: David 0 — Goliath 307

— Quel président du College a raison, I’ancien ou
\ le nouveau?

— Les dés sont-ils pipés?

A vous, lecteurs, de juger!

R.:
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[/ AVANT-PROCES

| — Le College est-l | , . . A
¢ College est-il juge et partie ? L'interview qui initie le match

En septembre 1993, le magazine Lumiére et Vie publie une
. entrevue accordée par Dr Lanctét qui a pour titre: “Vaccina-
| — Le proces Vis§—t—il a donner un exemple aux tion: pour la vie ou la mort?” Ce texte fait partie des déclara-
| autres meédecins ? tions publiques qui la méneront ultimement a son proces. Si
on passe en revue tous les événements qui ont suscité ce
proces, la parution de ce texte est la premiére a attirer

— Le verdict est-il d’emblée incontour ? I'attention, non seulement du public, mais particulierement
nable: p p
— Dr Lanctot est-elle vraj . des pairs de la communauté médicale. Voici ce texte fait de
aiment coupable d’avoir ¢ & i e S
public? P rompé le questions et réponses.
Comme c’est Je public qui a le dernier mor... Q.: Guylaine Lanctot, pourquoi ces conférences de mise en

garde contre la vaccination?

En tant que médecin, mon souci premier est la santé de la
population. Quand j’ai réalis€ que nos traitements conven-
tionnels et nos recommandations pouvaient rendre les gens
plus malades, qu’ils pouvaient détruire plutot que batir,
j’ai essayé d’informer mes confréres et mes consoeurs, mais
sans succes. Alors, j’ai décidé de parler a mes véritables
employeurs, les patientes et les patients, car ce sont eux qui
paient. IlIs ont droit a I'information et j’ai le devoir de la leur
fournir. La santé au Québec, c’est 12 milliards de dollars
par année tirés des poches des contribuables. C’est un
pouvoir considérable que nous ne controlons pas.

: Quand on ne connait pas la médecine, on fait confiance, non?

: Comme vous, j'ai appris que les vaccins étaient bons et je

le croyais. L’année derniére, ma conscience s’est éveillée
lorsque j’ai vu une campagne de peur épouvantable, telle
que: Vos enfants risquent de mourir de méningite. Vous
devez tous les faire vacciner. Faites vite; on va manquer de
vaccins. Et qu’est-ce que vous faites quand vous avez peur?
Vous vous précipitez sans réfléchir. Pourquoi fait-on peur
a quelqu'un? Pour le manipuler. Sinon, la personne
refléchit et prend la décision éclairée qui lui convient le
mieux. Avez-vous remarqué que le lendemain de la
Campagne de vaccination, on n’en a plus jamais entendu
parler? Vous ne trouvez pas ¢a un petit peu bizarre? C’est
alors que j’ai décidé de m’informer.
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Qu’avez-vous découvert?

J’ai trouvé plein de documentation, des dossiers de toutes
sortes sur les vaccins, les lois qui sont faites pour obliger
les gens a se faire vacciner, la facon d’organiser des
campagnes médiatiques tapageuses pour pousser des
vaccinations massives non nécessaires. ]J’ai appris aussi que
ce ne sont pas les vaccins qui ont stoppé les grandes
épidémies, mais bien I'am¢lioration des conditions de vie
et d’hygiene; que les maladies étaient déja presque
disparues lorsque les vaccins ont fait leur apparition; que
les vaccins protégent, mais n'immunisent pas; que des
associations de citoyens se sont formées pour mettre le
public en garde contre les dangers de la vaccination; que
les vaccins sont parfois utilisés pour expérimenter des
produits dangereux sur les humains, tels les armes
biologiques; que certaines populations ont été décimées a
la suite de vaccinations massives; que les effets a long
terme peuvent étre désastreux (cancer, sida, sclérose en
plaques...) et que les autorités n’en tiennent pas compte;
que les vaccins sont une industrie de plusieurs milliards de
dollars; qu’a chaque dollar donné a I'Unicef, presque la
moitié va d la vaccination des populations affamées du
Tiers-Monde...

: Voulezvous dire que l'argent de quelques-uns passe avant

la santé de tous?

: J'aimerais que ce soit la santé des gens qui soit la plus

importante, mais ce n’est pas ¢a que j’ai vu. ['ai vu que leurs
cotes cn bourse sont plus importantes que notre santé. Et
plus on va étre malade, plus leurs cotes en bourse vont
monter.

: Pensez-vous que notre systeme de santé est en fait un

sysi¢me de maladie?

: Oui.
: Qu’est-ce qu’un vaccin?

: Le vaccin, par définition, consiste a absorber par la

bouche, ou autrement, des microbes, des virus qui sont
plus ou moins affaiblis. Ce qu’il faut savoir, c’est qu'un
enfant ou un adulte qui se fait vacciner est en bonne santé
et qu’on lui donne la maladie; on le rend malade,
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tellement malade qu’il en meurt parfois. (a, on ne vous le
dit pas. Il y a des gens qui meurent au moment de la
vaccination ou dans les jours qui suivent. Il y en a qui
restent paralysés, des enfants qui devignnent autistes,
d’autres qui ont des problemes neurologiques graves, de\:s
réactions allergiques trés violentes. Ce n’est pas tres
fréquent, mais sachez que cela existe.

- Yoa-t-il aussi des effets a long terme?

- Oui et c’est ce que les gens ignorent, y compris les

médecins. Les effets a long terme sont la fatigue, .l’f”:p,uise—
ment d'un systeme immunitaire sans cesse,so_lllcltfz. Le
systeme immunitaire, ¢’est notre petite armee interieure
qui est la pour nous protéger des b'ac.terles et c.les ylrus
agresseurs. Si notre systéme immunitaire est fatigué, les
soldats sont essoufflés, les troupes sont épuisées... Tous les
microbes entrent, car la porte est ouverte. C’est comme ¢a
que 'on développe toutes sortes de malac'lies. Une gra\nde
partie des maladies sont dues a une déficience dp systeme
immunitaire et sont en relation avec les vacans et les
médicaments.

. . . ) ,
: Il y a des risques, mais aussi certans avantages, n’est-ce- pas?

. Les médicaments, les antibiotiques, les vaccins sont

comme les pesticides et les insecticides. Tis ff)nt_la guerre
aux agents agresseurs; mais la guerre, ca détruit aussi le
terrain et donne licu a toutes sortes d’autres problemes.
Pourtant, la nature a tout ce qu’il faut pour se défendre...
A nous de choisir la guerre ou la paix.

: Pour conclure, que nous conseillez-vous?

: Je ne fais pas une campagne pour dire: «Faites-vous

vacciner, ou ne le faites pas», mais pour dire: «Informez-
vous et prenez une décision éclairée par vousméme. Ne
déléguez pas votre pouvoir de décision...»
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Le jeu continue...
20 septembre 1993

Le Conseil d’administration de I’Association des pédiatres du
Québec prend connaissance de Iarticle publié dans la revue
Lumiere et, le 20 septembre 1993, il envoie la lettre suivante au
College des médecins:

«Cet article nous donne des frissons et nous laisse absolument
perplexes. Nous tairons les qualificatifs qui s’appliquent a ce
genre de littérature... Nous comprenons bien qu’il y a peu de
choses qui puissent étre faites et que nous sommes tous libres
de notre opinion. Cependant, les conséquences de tels propos
peuvent étre catastrophiques et contribueront certainement 3
alimenter la dissension dans le corps médical... Il est certes
reconnu que la vaccination est une mesure préventive
essentielle et I'article de Dr Lanctot, s'il trouve preneur,
pourrait mettre en jeu la santé de plusieurs enfants... La société
s¢ passerait facilement d’une telle argumentation, surtout
lorsqu’elle vient d’une personne qui, a notre avis, ne possede
aucune compétence pour se prononcer en la matiére. »

19 septembre 1994

Un an s’écoule avant qu’un second événement ne vienne
alimenter la saga. Nous sommes a la veille d’une nouvelle
campagne de vaccination du gouvernement contre I’hépatite
B, une campagne visant cette fois les écoliers de 10 ans. La
publicité entourant cette campagne pousse Sophie Thibault
du réseau de télévision TVA a produire une série de trois
émissions portant sur la vaccination. Ces émissions compren-
nent des entrevues avec des parents, des représentants du
ministere de la Santé et des Services sociaux et des médecins,
dont Dr Lanctét. Un vidéo de ’émission du 19 septembre
sera dépos¢ devant le Comité de discipline.

La premiére émission de la série introduit toute la controverse
autour des campagnes de vaccination passées et a venir.
Pourquoi vise-t-on aujourd’hui des enfants de 10 ans? Pourquoi
cette urgence d’'une vaccination contre I'hépatite B? Un des
médecins dit a 'intervieweur qu’elle ne fera pas vacciner ses
enfants. Dr Laberge se demande pourquoi on cible des enfants
de 10 ans, «une population qui n’est certes pas a risque ».
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Durant cette méme émission, plusieurs médecins et infirmiéres
émettent 'opinion que le public a été¢ manipulé lors de la
campagne précédente contre la méningite. On y fait directe-
ment référence aux dires de Dr Lanctdt, a savoir que cette
campagne n’était absolument pas nécessaire :

«... I’épidémie est une totale fabrication. On développe des
cancers; le nombre augmente a vue d’'ceil et on se d.emande
pourquoi. Le sida émerge partout, ainsi que les maladies auto-
immunes. On fait face a de nouvelles maladies dont on ne
connait pas l'origine. On continue d’appliquer toujours la
méme solution : vaccins, vaccins, vaccins ! »

Faisant de nouveau allusion a la derniere campagne de
vaccination massive, le reporter signale qu’environ 1,4 mﬂhpn
d’individus ont été vaccinés, y compris des enfants de moins
de deux ans, ceci méme s’il n'y avait pas d’épidémies et
malgré les avis des médecins de la santé publ_iqu.e./Ces
derniers ont estimé que les risques n’ctaient pas justifiés et
qu’on ignorait les effets secondaires chez les enfants _de/moms
de deux ans jusqu'a maintenant. Un groupe vacciné_ pour
rien, affirme le reportage. Et Dr Lanctot d’ajoutgr: “... A\long
terme, les vaccins épuisent le systéme immunitaire. Aprqs ¢a,
on se demande pourquoi nos enfants font des otites, des
allergies... C’est pour ca. »

Le vidéo de cette émission et de deux autres, et 12_1 cassette
d'une émission de radio seront déposés au dossier de la
preuve contre Dr Lanctot.

22 septembre 1994

Une émission de ligne ouverte réunit Dr Lanctot et Dr Dionne,
conseiller médical du gouvernement et coordonnateur d(? la
direction des maladies infectieuses au ministére de la Santé et
des Services sociaux du Québec.

L’animateur, Pierre Paradis, informe les téléspectateurs que
I'émission durera une heure compléte étant donné la forte
réaction du public a la mini-série télévisée sur les vaccins.

1l interroge d’abord la reporter qui I'a animée. Cette derniére
Précise au début que son reportage a généré une grgnde
altention chez les parents et les dirigeants de la santé publique,
Joutant qu’elle n’a pas fait cette série pour apeurer les gens,
mais bien pour les informer. Elle parle ensuite du grand
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nombre de médecins et d’infirmiéres contactés qui ne sont
pas convaincus des mérites de telles campagnes. Tous, ajoute-t-
elle, ont peur d’étre inculpés et ont demandé de conserver
I'anonymat. «Le systétme ne leur permet pas de remettre en
question la validité de ces campagnes », dit-elle.

Une discussion s’engage entre Dr Dionne (D), Dr Lanctét
(L) et I'animateur (A).

A.: Regardons les résultats: 1,6 million de vaccins inoculés
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dans cette campagne contre la méningite, 722 incidents
avec 58 effets secondaires graves rapportés. Avec des cas
comme ceux qu’on nous rapporte, on se dit, mon Dieu, la
vaccination cause plus de dommages que la maladie elle-
méme. Et vous, Dr Lanctot, vous avez une opinion trés
précise sur ces campagnes de vaccination ?

Il y a deux ans, on a lancé la campagne de vaccination
contre la méningite. C’était une campagne de peur ou on
disait qu’il n’y avait pas assez de vaccins, qu’il fallait se
faire vacciner rapidement.

: Clairement, Dr Lanctét, vous étes en train de me dire que

ces vaccins-la ne sont pas efficaces, qu’ils sont dangereux,
qu’ils ne sont pas nécessaires...

Premiérement, ils ne protégent pas. Deuxiémement, leur
répétition épuise le systétme immunitaire. Troisiemement,
les vaccins sont prélevés sur des animaux. Ils modifient
notre code génétique. Vous vous demandez pourquoi
'Afrique meurt du sida? L’Afrique ne meurt pas du sida.
Le sida est apparu aprés les grandes campagnes de
vaccination...

: Votre position est pour le moins contraire, Dr Dionne ?

: Vous comprendrez que je ne partage pas du tout la vision

catastrophique de Dr Lanctot et que Je ne considére pas
non plus faire partie de Uestablishment médical... Avec ce
qu’'on entend de nos confréres, qu’on lit ou qu’on trouve
dans la littérature scientifique, les campagnes de vaccination
offrent actuellement encore beaucoup plus de bénéfices que
de dangers... surtout depuis les derniéres années avec la
purification qu’on a pu apporter 4 ces vaccinsli. Ce que
Dr Lanctét fait, c’est nier toute l’immunologie etla possibi—
lit€ que ces vaccins renforcent le systéme immunitaire.

A.: Dr Lanctét, pour vous, la réponse a la question, a savoir si

L.:

c’est dangereux de faire vacciner les enfants, est tres claire.

Je dis aux gens: ne faites pas ce que je vous dis ou ce que
vous dit Dr Dionne. Dr Dionne est un médecin b¥en
intentionné et qui est allé a la méme école de médecine
que moi et que votre médecin de famille. Nous, les
médecins, n’avons qu’un son de cloche, celui de
I'establishment médical... Je dis aux gens, informez-vous,
informez-vous en dehors de la médecine. Il y a des
associations pour ¢a. Aux Etats Unis, par 'ex.emple, ilya
une association qui s’appelle “Dissatisfied Parents
Together”. 11y a des livres. Informez-vous. Le seul docteur,
il y en a un sur la terre, c’est celui qui est en nous. Il
s’appelle docteur Bon Sens

: Dr Lanctdt, vous avez une opinion trés précise sur le

pourquoi d’une campagne de Vaccina}t’ion massive. Vous
avez déja parlé du phénomene polmque et aussi des
compagnies pharmaceutiques qui veulent pousser des
produits.

: Je pense qu’on peut demander a M. Dionne si c’est lui qui

prend la décision. Est-ce une décision médicale ou.une
décision politique ?

: Estce qu’il s’agit de pressions politiques ou de pressions

provenant des compagnies pharmaceutiques ?

: Non, les décisions de vacciner appartiennent aux

médecins... Il y avait des fonds additionnels a débquuer,
donc la décision d’allouer ces fonds-3, elle a été politique
d’une certaine facon.

: Les compagnies pharmaceutiques ne sont pas étrangéres a

tout ¢a..D’ailleurs, lorsqu’on a publié les résult/ats. de la
Campagne massive de vaccination pour la Ipenmgﬁg,
C’était la compagnie Merck Pharmaceutique qui a pr.oc!mt
le vaccin, qui les a fournis. On disait en début d’émlssmr}
que Pierre Lavigne, I'épidémiologiste qui a recommandé
la vaccination, est devenu directeur médical a la
Compagnie pharmaceutique en question. Ce sont autant
de coincidences qui inquiétent, non?

: Comme dans tous les secteurs, les compagnies font la
Promotion de leurs produits... Tout médecin doit étre
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capable d’exercer son jugement professionnel avant de se
laisser influencer par les fabricants.

Suit ensuite un débat particuliérement animé entre Dr Dionne
et Dr Lanctot:

L.: Vous, Dr Dionne, avezvous lu beaucoup de livres sur les

vaccins autres que ceux que les compagnies pharmaceu-
tiques vous ont donnés?

: J'ai assisté 4 des conférences scientifiques...
: Financées par qui?
: Certaines ont été financées par des compagnies...

: Les revues médicales sont financées par qui?

o r oo

: Des revues prestigieuses, tel la New England Journal of
Medicine, sont financées par les abonnements de leurs
lecteurs...

L.: Dr Dionne, je suis médecin comme vous; je recois les
mémes revues que vous. Je suggere au public de lire ces
revues dans les cabinets de médecins. 11 verra qu’elles sont
pleines de publicité de produits pharmaceutiques. Quand
quelqu’un paie pour une revue, il a un droit de regard sur
ce qui y parait. Les compagnies pharmaceutiques paient
nos congres, nos revues, I'information que nous recevons,
nos projets de recherche, nos étudiants dans les universités,
etc. Elles paient tout; c’est pour cela qu’elles peuvent tout
décider. Il faut que le public le sache.

D.: Clest vrai que les compagnies pharmaceutiques sont trés
présentes dans les subventions aux revues, notamment
dans le cas des revues canadiennes et québécoises. Si on
parle des grandes revues internationales prestigieuses, ce
n’est plus aussi juste...

L’animateur raméne I'échange a certains chiffres montrant
qu’aux Etats-Unis, le premier vaccin commercial contre
I'hépatite B a été disponible en 1982 et que l'incidence de la
maladie, en 1981, était de 55 cas par 100000 habitants alors
qu’elle €tait de 63 cas par 100000 habitants en 1987, cing ans
apres que le vaccin eut été introduit.

R4

: Ces chiffres ne sont pas trés convaincants. Le vaccin est-il

vraiment efficace?

: Effectivement, on s’est rendu compte que la campagne de

vaccination contre I’hépatite B ciblant des individus a
risque n’était pas efficace. Tirant profit de cette expérience,
nous sommes revenus a la charge avec des campagnes plus
larges. Nos campagnes ciblées n’ont pas été efficaces, mais
le vaccin est.

: Voyons, cela n’a aucun bon sens.

: L’approche la plus réaliste est de faire comme avec les

. . : ,
autres vaccins, de vacciner toute une population... Ce n’est
pas le vaccin qui donne des maladies; c’est la maladie elle-
meéne qui est grave...

: Non, le vaccin aussi entraine des effets secondaires, et ca,

vous ne le savez méme pas, Dr Dionne. Je ne sais pas o
vous avez pris votre information, mais revoyez vos sources...

D.: Dans les revues scientifiques, dans les congres...

: Tout ¢a financé par I'industrie... .

D.: Mais, Madame, au Québec, nous avons un systéme de

surveillance des effets secondaires des vaccins, une
surveillance épidémiologique.

. Tellement bonne, cette surveillance que le cas du petit

garcon vu a la té€lévision n’a jamais été relevé.

Il n’a pas été établi actuellement qu’il s'agisse d’effets

secondaires...

* Y a-til des risques ?
: Selon nous, 3 peu pres aucun.

* Informezvous; il y en a, et de trés grands. Je ne veux pas

€tablir une relation avec la campagne de vaccination qui
S’annonce, mais chez les homosexuels de New York, une
grande épidémie de sida a commencé apres les
Vaccinations contre I’hépatite B.

* Vous étes incapable de prouver ca.

C)

est de la désinformation.
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28 septembre 1994

Une date trés significative dans la chronologie des événements
conduisant au proces. Aujourd’hui, Dr Lanctot est de nouveau
interviewée, cette fois a la radio. De plus, aujourd’hui, “la
communauté médicale” émet un communiqué de presse dans
lequel elle condamne le reportage biaisé des médias sur le sujet
de la vaccination. Enfin, encore aujourd’hui, le Syndic du
Collége des médecins envoie une lettre a Dr Lanctét lui
commandant de le rencontrer le plus tot possible.

Voyons d’abord I’entrevue a la radio.

Dr Lanctdét commence "émission en disant aux auditeurs
qu’elle s’interroge sur la nécessité des vaccins, étant donné
leurs dangers.

L.: Les vaccins ne sont pas anodins du tout comme on le
prétend. Les incidents et les accidents trés graves, causant
meéme souvent des paralysies complétes, voire la mort, ne
sont jamais rapportés. Ils ne le sont pas parce que, dit-on
dans les beaux termes de la médecine, ces incidents n’ont
pas €té scientifiquement prouvés. Pour les prouver, il
faudrait démontrer qu’avant la vaccination, 'enfant était
en bonne santé, ce qui n’est pas possible. Mais vous savez,
quand les parents voient leur enfant sain devenir paralysé
pour le reste de ses jours, ils comprennent.

A.: Que pensez-vous de la campagne de vaccination massive
contre 'hépatite B?

L.: On ne souffre pas de I'hépatite B. Cette maladie est
quand méme rare. Il n’y a pas d’épidémie; il n’y a aucun
probleme. De plus, le vaccin contre I'hépatite B ne dure
pas; l'individu vacciné développe rapidement une
résistance au vaccin. Finalement, ¢’est un vaccin trés
dangereux. C'est un vaccin fabriqué par manipulation
génétique qui peut provoquer des transformations du
code génétique. Puis on se demande pourquoi il y a de
plus en plus de malformations congénitales...

A.: Estce que sans vaccin on n’est pas plus vulnérable a la
maladie?

L.: Aviezwvous déja entendu parler d’hépatite B, sauf depuis
deux ans? Moi non plus. Depuis deux ans, on assiste a une
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campagne de propagande bien orchestrée, un marketing
social. Le lessivage de cerveau est partout: dans les
journaux, les médias, les universités et les €coles.

Un enregistrement de cette entrevue est déposé pour le proceés.

Aujourd’hui, 28 septembre, en réplique a la série d’émission
de TVA, I’'Association des pédiatres, I’Association des médecins
spécialisés en santé publique, I’Association des microbiolo-
gistes en maladies infectieuses et la Fédération des médecins
spécialistes émettent un communiqué de presse conjoint. Ce
texte fait allusion au fait que la série télévisée montrait des
images d’enfants handicapés et présentait un certain meédecin
(on ne nomme pas Dr Lanctot!) qui parlait contre les vaccins.
Les signataires «déplorent les effets d’'un reportage mal
préparé, incomplet et déséquilibre. »

Cette lettre sera aussi versée au dossier de la preuve contre
Dr Lanctot.

Finalement, c’est aussi le 28 septembre qu’est adressée la lettre
du College convoquant Dr Lanctot a le rencontrer. Dans sa
lettre, le Syndic dit qu’il a pris note de certaines de ses
déclarations publiques concernant les vaccins et qu’il veut la
rencontrer a ce sujet. Cette méme lettre lui enjoint de faire
preuve de prudence quand elle fait des déclarations publiques
sur I'immunisation et lui rappelle le contenu de I’article
2.02.04, alinéa a, qui stipule que:

«Le médecin, exposant des opinions médicales par
la voie de quelque médium d’information que ce soit
s’adressant au public, doit informer la population des
opinions généralement admises en médecine sur le
sujet. »

20 octobre 1994

ij Syndic recoit une lettre du Centre de santé publique

deplprant les commentaires de Dr Lanctot (4 propos des

Vaceins). Ils ne sont pas fondés scientifiquement, écrit le

(,:.emrf_?i et elle utilise son statut de médecin pour créer de

ailtl_qmetUde chez le public. Toujours d’aprés le Centre, les
ons de Dr Lanctot ont un impact réel...

L,a .~
Sanlt‘éeure de cette lettre, Geneviéve Tremblay, du Centre de
de Québec, raconte son expérience personnelle alors
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qu’elle a di répondre A des patients en soins prolongés qui
devaient recevoir un vaccin antigrippe. Ces personnes avaient
vu I'entrevue de Dr Lanctoét, ajoute-t-elle, et étaient inquietes
quant aux bénéfices des vaccins en général et du vaccin contre
la grippe en particulier. Puis elle affirme qu’elle a di leur
donner I’heure juste...

3 novembre 1994

C’est aujourd’hui qu’a lieu le lancement du livre de Dr Lanctot,
La Mafia médicale. 11 acquiert une notoriété pratiquement
immeédiate lorsqu’il apparait au bulletin d’information du
réseau de TVA. De toute évidence, la parution de ce livre ne
fait pas I'affaire du Collége, surtout que ce dernier avait
sommé Dr Lanctdt, une semaine auparavant, d’étre prudente
dans ses déclarations publiques.

Les principaux sujets d’opposition du Collége i La Mafia
médicale sont résumés dans les accusations portées contre
Dr Lanctot. Les chapitres qui traitent des campagnes de
vaccination, du cancer, du sida, ainsi que de D'establishment
médical en général, figurent au premier rang de la litanie des
récriminations du Collége.

10 novembre 1994

La rencontre entre Dr Lanctét et le Syndic du Collége se tient

+ une semaine apres la parution de La Mafia médicale. Y participent

deux membres de ce bureau, Dr Dupré et Dr Legros. Le
compte rendu de la réunion est fourni a Dr Lanctot par le
Syndic. Il sera aussi déposé au proces.

La rencontre dure environ une heure et demie et Dr Dupré
affirme que la discussion s’est déroulée dans une atmosphere
de sérénité, nonobstant les divergences d’opinions.

Au cours de la réunion, les représentants du Syndic rappellent -

a Dr Lanctot les obligations auxquelles la soumet le Code de
déontologie du College. Dr Dupré prend Dr Lanctot a partie
pour avoir fait des déclarations publiques contraires aux vues
généralement acceptées en médecine. Dr Lanctot réplique en
disant qu’elle ne comprend pas ce que cela veut dire. La
médecine n’est pas une religion, affirme-t-elle, ajoutant qu’il
existe d’autres travaux de recherche disponibles qui donnent
un autre son de cloche. Elle réitére que I'information donnée
aux médecins est controlée par I'industrie pharmaceutique.
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Dites-moi qui vous paie et je vous dirai qui vous servez», leur
dit-elle.

Sont ensuite débattus les arguments favorables et défavorables
a la vaccination, Dr Dupré accusant Dr Lanctot d’étre
alarmiste... Dr Dupré rappelle a Dr Lanctot que, lorsqu’elle
parle, elle le fait en tant que médecin et non comme avgcate
ou architecte et que cela comporte certaines obhgatlops.
S’appuyant sur cette menace a peine voilée et au nom du role
de protection publique que s’est donné le C\ollege, les Eieux
représentants du bureau du Syndic suggérent a Dr LancFot de
démissionner. Dr Dupré souligne qu’elle pourra, si elle
démissionne, exprimer toutes les opinions qu’elle voudra. Par
contre, si elle ne démissionne pas, avertit Dr Dupré, une
plainte sera déposée devant le Comité de discipline fiu
Collége et cette plainte sera accompagnée d’une requéte
visant a lui retirer son droit d’exercice. Ce disant, elle brandit
une formule de démission en direction de Dr Lanctot.

17 novembre 1994

La tentative de faire taire Dr Lanctot tombe dans 'oreille
d’une sourde. Le 17 novembre, Dr Lanctot expédie a
Dr Dupré une lettre 'informant qu’elle ne démissionnera. pas.

Dans cette lettre, Dr Lanctét reprend l’essentiel des
déclarations qui lui vaudront de se retrouver devant le Syndic.
Elle la termine en ces termes:

“De plus, je continuerai a communiquer mes opinions, méme
si elles difféerent du message officiel et malgré le commentaire
du Dr Legros a mon sujet: “Si elle n’a que les mémes sornettes
a raconter, elle a intérét a se taire”. Ce dont il est question ici,
c’est de ma liberté d’expression.”

2 décembre 1994

Les propos de Dr Lanctot lors de I’émisson de télévision Le
Point-Média de Radio-Canada du 2 décembre seront aussi
déposés comme éléments de preuve contre elle.

Cette émission donne la parole au reporter Sophie Thibault
qui a produit la mini-série sur les vaccins et révélé I'existence
d’une liste confidentielle des réactions négatives aux vaccins.

La communauté médicale est représentée par un porte-parole
qul déclare que ces émissions (de la mini-série) ont été mal
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préparées et qu’elles sont biaisées et incomplétes. Par contre,
souligne le reporter, «vous n’avez pas dit qu’elles contenaient
des faussetés», ce a quoi le porte-parole réplique: «Il est vrai
de dire qu'un vaccin peut avoir des effets secondaires
potentiellement dangereux. Mais ce qui n’a pas €t€ fait, c’est
de replacer cette affirmation dans un contexte réaliste. La
vaccination, continue-t-il, est reconnue comme un moyen de
prévenir la souffrance et la mort, notamiment chez les enfants,
mais aussi chez les adultes, un moyen qui est utilisé avec succes
depuis tres longtemps. »

Puis on pose quelques questions a Dr Lanctot.

Q.: Avez-vous senti une réticence de la part des médias a
diffuser vos vues dissidentes?

R.: Oui. Je fournis de l'information sur les vaccins aux
médias sans aucun succes depuis deux ans. Personne ne
veut écouter. Personne ne veut méme prendre le temps
de vérifier si c’est vrai ou non. J'ai méme remis des piles
de documents a certains reporters en leur disant: «Ne
m’écoutez pas si vous voulez, mais faites-vous une idée par
vous-meémes. »

Q.: La décision de la station de téléditfuser les reportages sur
les vaccins est une sorte de victoire pour vous?

R.: C’est une bénédiction, non pour moi, mais pour le public.
Le public n’a pas acces a cette information autrement.

Q.: Certains médecins affirment qu’a la suite de la diffusion de
ces informations erronées, moins de gens se font vacciner,
que des souffrances et des morts résultent de cette situation.

R.: Cela va plutot résulter en une baisse de revenus pour les
compagnies pharmaceutiques...

Le Président du College des médecins, Dr Roch Bernier, est
ensuite interviewé. Il prétére s’abstenir de commentaires sur Dr
Lanctot parce qu’elle est sous investigation par son College. Il
déclare néanmoins: «Ce qui nous préoccupe, ce sont les effets
de ces déclarations sur les visées de la santé publique. Il ne s’agit
pas d'une question de liberté d’expression. Nous lui avons
suggéré de démissionner du Collége pour pouvoir s’exprimer de
toutes les facons qu’elle voudra. Elle n’aurait pas alors a adhérer
au Code d’éthique. Mais elle a refusé. »
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Alors qu’on demande a Dr Bernier si le Code empéche
Dr Lanctot d’exprimer ses inquiétudes, le Président répond
que ce ne sont pas tant ses inquiétudes que le Code interdit
d’exprimer, mais bien sa condamnation en bloc de la vaccina-
tion. Puis, 4 la question a savoir s’il est vrai qu’il n’est pas
permis aux médecins de s’exprimer publiquement, il répond
simplement qu’ils ne sont pas autorisés a le faire.

Le 12 décembre 1994

Dr Marguerite Dupré, au nom du Syndic, dépose, aupres du
Comité de discipline, sa plainte contre Dr Guylaine Lanctot.

« Une professionnelle membre du College des
médecins du Québec a commis des actes dérogatoires
a I’honneur et a la dignité de la profession médicale. »

Les charges font référence aux propos de Dr Lanctot dans les
médias, les 19, 22 et 28 septembre 1994, ainsi qu’a plusieurs
passages de son livre, La Mafia médicale.

«En sa qualité de médecin, Dr Lanctét a enfreint le
Code de déontologie (la loi du Collége) en trompant
le public, en communiquant des informations
inexactes, trompeuses, intempestives et contraires aux
données de la science médicale actuelle, sans
informer la population des opinions généralement
admises en médecine sur le sujet; en minant la
confiance du public envers la médecine, les médecins
et la vaccination en particulier, le tout au préjudice de
la santé et du bien-étre de la collectivité; en dissuadant
les patients atieints d’'un cancer de suivre les traite-
ments reconnus, soit la chirurgie, la chimiothérapie et
la radiothérapie, les incitant plutdt a suivre des
traitements non reconnus tel le 714X...»

Le méme jour, un huissier livre la plainte 4 Dr Lanctot.
5 juillet 1995
Laudience d’aujourd’hui a été demandée par le Syndic pour

fa1.re interdire 3 Dr Lanctot de divulguer les documents qu’il
W fera parvenir avant le début du proces.

Ce qui . C . .
qu a provoqué cette initiative, c’est le fait que certains

o . S rs N N i

retcuments envoyés par le College a Dr Lanctot se sont
r A . - - .
Ouvés (comme par hasard) dans les mains des médias. Rien
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d’étom'lant, étant donné que c’est elle-méme qui les leur avait
transmis. (Secret de Polichinelle!)

Le .Syndi‘c connait la provenance de la fuite de I'information,
mais doit prétendre ne pas le savoir. Noblesse oblige ! 11
emprunte alors un chemin plus subtil :

«Nous avons des raisons de croire que l'information
concernant la preuve sera communiquée a une tierce partie,
ou aux médias, ceci avant méme que ne débute 'audience
devant le Comité de discipline, ce qui perturberait le cours
normal des procédures du Comité et minerait la justice. »

Le 3 juillet 1994, deux jours avant I'audition des parties,
Dr Lanctét envoie une lettre au Comité de discipline, dans
laquelle elle dit ceci:

«Cette ordonnance est inacceptable parce qu'aucun motif
valable, dans ce cas-i, ne peut justifier pareille position... Ce
dossier est limpide. Il n’y a rien a cacher. Je compte demeurer
dans une transparence totale. »

Le/5 Juillet, le Comité siege, mais Dr Lanctdt n’est pas
préesente. Il rejette la demande du Syndic.
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Entrevue avec Dr Guylaine Lanctot
Q.:

R.:

Pourquoi n’avez-vous pas démissionné quand le College
des médecins vous I’a demandé?

Ma premiere réaction a leur demande de démission fut
NON. Qui sont-ils pour décider de mon sort? Malgré le fait
que je n’avais plus aucune envie d’en faire partie, ¢’est par
amour pour moi que j’ai décidé de ne pas démissionner.

Je ne vais pas quitter cette institution par la porte d’en
arriere, comme un chien galeux. Je vais sortir par ou je suis
entrée: par la grande porte. Par fierté et dignit¢ humaine.

Démissionner, c’était avouer en quelque sorte avoir
commis une faute. Or donner I'information sur le systéme
qui gére notre santé et son financement, est-ce péché?
Non, bien au contraire. Il n’était donc pas question que je
démissionne. Par justice envers moi-méme.

Ne pas démissionner me conduira en proces devant le
Comité de Discipline. Je ne vais pas laisser passer pareille
occasion de faire la lumiere sur le Collége, institution qui
proclame tout haut qu’elle assure la protection du public,
alors que, par derriere, elle protege les intéréts des mult-
nationales. Je suis convaincue que ce procés pourra faire
beaucoup de bruit et qu'il pourra amener des gens... et peut-
étre des médecins... a se poser des questions sur cette véné-
rable institution qu’est le Collége des médecins. Un proces,
ce n’est rien 8’il ouvre les yeux a des milliers de gens!

Comment avez-vous recu les expertises écrites des témoins
du College?

La sortie de mon livre a provoqué une vive réaction dans
le milieu médical. J’en suis consciente. Je pouvais donc
m’attendre au pire de la part de mes collegues médecins,
qui allaient témoigner pour le Collége. Au pire dans le
domaine meédical, cela _allait de soi. Erreur! Tous les
do/maines y sont passé€s. A ma grande surprise, les experts
medicaux se sont avérés aussi des experts en philosophie,
Sn politique, en religion, en droit social, en ésotérisme, en
gourouisme”... en tout ce qu’on peut imaginer. Non
contents d’agrandir leur champ d’expertise, ils se sont aussi
Zzigtlzform\és en juges en proclamant, pour certains, la
nce a la fin de leur document !
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: Comment vous sentez-vous a I'approche du proces ?

: Plus la date du proces approche, plus mon coeur bat. J’ai

peur de I'inconnu et, en méme temps, je suis sereine; je sais
que j’ai pris la bonne décision en ne démissionnant pas.

J évalue la situation de la facon suivante. Les témoins du
College ne seront pas tendres. Leurs rapports d’expertise
sont féroces. Je m’attends a tout, du ridicule jusqu’a la
diffamation. Le Comité de discipline sera impitoyable,
voire méme biaisé. Leur mandat est de condamner toute
désobéissance a la loi du College. Ils sont payés pour cela.
Marguerite Dupré, qui a porté plainte contre moi, est
payée par le College pour arréter et rapporter consoeurs
et confréres qui désobéissent a la loi du College. Donc,
pas d’illusions ici non plus. Notre premiére rencontre
m’avait fait présager une détermination trés nette d’en
finir avec moi. Sombre situation a ’horizon.

Méme si tout est noir du coté officiel, je ne suis pas
désespérée, car je ne suis pas seule. Je suis convaincue que
la population est avec moi. Les gens m’arrétent dans la
ruc pour me dire ; «Bravo. Merci. On est derriére vous. Ne
lachez pas.» Des quantités incroyables de lettres, de
téléphones, de témoignages me sont parvenus de partout
pour appuver mon livre et ma position face au College.
Un mouvement d’appui s’est formé. Certains crient leur
colére face a la mafia médicale; d’autres, leur joie qu'un
medecin ose enfin parler: « Merci de dire tout haut ce que
nous pensons tout bas.» Des polémiques ont lieu dans les

journaux entre les tenants du pour et les tenants du

contre de mon livre. Les campagnes de vaccination
rencontrent de la résistance auprés du public et leur
pourcentage de succés va en diminuant. Les préposces
aux vaccins vont méme jusqu’a demander aux meres
récalcitrantes: «Est-ce depuis que vous avez lu le livre de
Guylaine Lanctot que vous ne voulez plus faire vacciner
votre enfant?» Cet appui manifesté me fait chaud au
coeur. C’est a la population que s’adresse mon livre et J¢
suis trés heureuse de voir 'accueil qu’on lui fait. La
lumiére est aussi de la partie.

Entre la machine judiciaire impitoyable du Collége €t
I'enthousiasme de la population se trouve un troisiéme

joueur, un de taille: les médias. La se trouve l’int.errog,a\—
tion. De quel c6té vont-ls se ranger? Au debut et jusqu'a
trois mois apres la parution de mon livre, ils manifestaient
un intérét marqué pour le sujet dans les entrevues et les
comptes rendus relatant les faits et les dires. Les .art.lcles
étaient nuancés, soupesant le pour et le contre. Puis, il'y a
eu la matraque. Ils ont présenté des articles vitrioliques
sans entrevues ni information. La diffamation tous azimuts!
A la veille du proces, je ne sais donc pas quelle position les
médias prendront. Je suis agréablement surprise de
constater un intérét marqué pour le procés qui va débuter.
Les journaux en parlent et Newswatch a fait un reportage
approfondi sur le sujet. Cest de bon augure. Cela va-t-il
durer? Je n’en sais rien. Pourtant, quelque part au fon\d
de moi, je sais que ce qui peut sembler &tre mon proces
s’avérera éue le proces du College, proces dont il ne se
remettra jamais... A la grace de Dieu!

: Pourquoi allez-vous vous présenter seule, sans avocats

. Pour (rois raisons:

La premiére, ¢’est que l'avocat doit obéissz.mce aux régle§
du jeu de la Cour et que.. le client doit obéissance a
I'avocat. Voild comment on baillonne les gens. Ainsl, sans
avocat, je n’ai a obéir 4 personne, n’étant pas tenue de
connaitre les régles du jeu. Je me libére de toute contrainte
réglementaire.

La deuxiéme raison, c’est que les avocats sont des
spécialistes du litige (tout comme les médecins sont des
spécialistes de la maladie). Or je ne me présente pas au
Comité de discipline pour faire la guerre; je ne vais ni
attaquer ni me défendre. J'y vais tout simplement pour
informer sans concainvre. J’'ai choisi la paix et je compte
bien la respecter. Je n’ai aucune intention de “gagner”.
Allez faire comprendre cela a un avocat!

La troisieme raison, c’est que les avocats sont rémunérés
Sur une base horaire et que chaque tour d’horloge
augmente la facture, d'ou une grande pression pour
Imiter la durée des auditions. J'ai vu beaucoup de
médecins, dans pareille situation, acculés a abandonner
leur défense, faute de fonds. En me présentant seule, je
me libére de toute contrainte financiére.
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o Je ne vous cacherai pas que l'idée de me présenter seule, LE PROCES
; ‘ | meme si elle me sourit par plusieurs aspects, me fait aussi

It tres peur. Comment cela va-t-il se passer? Que vais-je dire ? Jour

‘ Que vaisje faire? Autant de questions sans réponse. Je
‘ m’en suis remise a ma foi intérieure: ma cause est juste;
o mon intention, droite. J’obéis a ma conscience.

1 Pour le Collége: Dr Dupré.
Témoins experts du Collége: Dr Chicoine...

2  Dr Chicoine.
Dr Beaulieu.
Dr Massé...

3 Dr Massé.
Dr Bourgault
Dr Robert...

| 4 Dr Robert.

5 Dr Latreille.
Témoins personnels de Dr Lanctot: Mme Mollot...
Suspension des audiences...
‘ Questions a Dr Bernier - non entendues

6 Mme Mollot.
Mme Fabrie-Blais.
M. Girard.
M. Coté.
Mme Lemire.
M. Audet.
Mme Couturier-Vandenplast.
Suspension des audiences...
Témoins personnels - non entendus

~TJ

ol Témoins experts de Dr Lanct6t: Dr Scheibner.
hia 8 Dr Hyde.
dl Dr Buchwald...
9 Dr Buchwald.
Dr Martin.

Suspension des audiences...
Temoins “experts” de Dr Lanctét-non entendus.

10 L'appel.
11 Temoignage de Dr Lanctot...
Fin du procés
Témoinage de Dr Lanctot - non entendu
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JOUR 1 — 21 AOUT 1995

Le début des audiences

La salle d’audience, située au sieége social du College des
médecins, a 'air sévere; le faible éclairage y est pour quelque
chose, mais la présence imposante, sur le mur du fond, d’'un
sombre portrait du premier président de 'institution n’a rien
pour €clairer I'ensemble.

Malgré tout, un air de féte réegne dans la salle. Une foule
animée, composée de journalistes et d’amis, remplit la salle
d’audience a capacité. Tous portent un “badge” d’identité:
bleu pour la presse, blanc pour les autres. Pas de confusion
d’allégeance...

L'imposant portrait du premier président semble observer la
tribune des visiteurs de son air stoique et austere. Les
membres du Comité de discipline prennent place sous le
tableau. Trois tables leur font face: a gauche, celle des
plaignants, 4 droite, celle de la défense, et entre les deux,
celle des témoins. Une trentaine de chaises constituant la
tribune des visiteurs sont disposées derriére les tables.
Aujourd’hui, elles sont toutes occupées. Quelle rare occasion

pour le public d’observer la facon dont le Collége traite ses
dissidents !

LF’S membres du Comité entrent par une porte de coté et

§ att_erldent a voir le public se lever, comme le veut la

tr'ilchtion. Cependant, la plupart des spectateurs ignorent

délibérément Ia coutume et restent obstinément assis.

Silg;ﬁgnité, lui, n’igno.rerg pas ce geste irrévérencieux et le
a dans son verdict écrit final.)

Il;leenrigizlfgnt du .C/omité ouvre la séance en présenta‘nt les
me Jokc ell} Conité: D}" Yves Dagenais e/t Dr Jean—C: Maillette,
e la Couy }erze Neﬂveu—(;zulglr.eau, la secrctaire, un ‘stenographe

€L, enfin, le Président lui-méme, Me Guy Lafrance
1IgN¢é par le gouvernement).

d

Vocat dgg
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il o A .
\ | Le premier échange entre Dr Lanctdt et le Président sera
I typique de ceux qui suivront. Quand il lui demande si elle a
| ‘H o pris connaissance de la plainte rédigée contre elle, elle répond
‘ ¥ qu’elle I'a fait... (Comme dans la plupart des procés impliquant deux parties,
N . . celle qui a porté plainte, la partie plaignante, présente sa
1 ‘ ¥ P.: Est-ce que vous me dispensez de la lecture de la plainte? aut 2 p plamie, *a pé pals P :
NN cause, suivie par la partie intimée, la défenderesse. La partie
| ‘ | L.- Faites comme vous voulez plaignante dépose sa preuve, incluant les témoignages
L o ‘ appuyant ses allégations contre la défenderesse, alors que

Me Prévost présente ensuite les personnes appelées a témoigner
pour le compte de la partie plaignante. Dr Dupré, qui a déposé
la plainte, fait partie des témoins, ainsi que six médecins.

P.. C’est que, techniquement, avant de vous demander si vous
enregistrez un plaidoyer de culpabilité, je dois faire la
lecture du texte de la plainte, a moins que vous ne m’en

cette derniere fait de méme pour appuyer sa position. La
défenderesse peut aussi citer des témoins afin de contrer les
témoignages présentés par la partie plaignante et vice versa.

Aprées chaque témoignage, la partie opposante a I’occasion de

L dispensiez. Voila pourquoi je vous demande si vous m’en ' . PPO
‘ ; mener un contre-interrogatoire du témoin.)

dispensez, si vous en avez pris connaissance ?

'l . i L.: Vous parlez de la plainte qui a été rédigée par Marguerite
Wl Dupré?

P.: Exact.

\
bl
\ ‘ i L.: Moi, je n’ai pas de probléme et les journalistes en ont eu
‘ des copies.

culpabilité ou de non-culpabilité sur les cinq chefs de la

1 . :
| “” "P.: Donc, est-ce que vous enregistrez un plaidoyer de
by | .

Ul plainte ?

L.: Non-culpabilité.

s Le Président invite ensuite 1'avocat de la partie plaignante,
\ H\ \‘ | Me Jacques Prévost, a commencer la présentation de sa cause.
i Ce dernier souligne qu’il agit au nom de la partie plaignante,

‘ ‘ ‘ le Syndic, représenté en ce jour par Dr Guy Legros €t
Dr Marguerite Dupré (les deux mémes qui avaient essaye
AmEl sans succes, d’obtenir la démission de Dr Lanctot quelques
REnil mois plus tot).

\ L Aprés quelques commentaires préliminaires, incluant

L I’épellation du prénom de Dr Lanctot, Me Prévost Cr.olt
prudent d’attirer I'attention sur le fait que Dr Lanctot n’est
pas représentée par un avocat. La remarque semble superflu®

puisqu’elle est seule a sa table. Le Président lui demande %)1111@

de méme si elle a l'intention de se représenter seule.
répond par I'affirmative.
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Commentaires de Dr Lanctot

Voila enfin le grand jour arrivé! Jai dormi a Montréal, hier, pour
ne pas étre prise dans les embouteillages du lundi matin. En
quittant la rue Atwater pour déboucher sur le boulevard René-
Lévesque, ou se trouve le Collége, japercois des camions et
beaucoup d’agitation devant U'entrée de Uimmeuble. Je suis encore
a me demander ce qui se passe lorsque je suis assaillie par une
ruée de journalistes, micros et caméras & la main, me pressant
tous a la fois de répondre a leurs questions. Prise par surprise et
sans experience d'une telle situation, je suis a la fois décontenan-
cée el heureuse de constater que les médias s’intéressent au
proces. Je me ressaisis rapidement et réponds aux questions, me
soumets aux séances de photos... Mon message est simple et
toujours le méme: droit de parole et droit a toute linformation.
Ce sont-la des droits fondamentaux de tout étre humain. Je les ai
exercés. Voila pourquoi je suis ici aujourdhui.

Ce premier matin, tout le monde est au rendez-vous: mes amais
qui m’attendent (cela me fait chaud au coeur), les médias qui se
sont déplacés (je leur en suis trés reconnaissante) et tous les
préposés du Collége qui prenment leur vole trés au sérieucx.
Lambiance est survoliée. Le portier compte les personnes qui
entrent. Un préposé leur donne un permis qui les autorise
pénétrer dans les lieux sacro-saints auxquels seul un systeme
électrique donne acces. La réceptionniste est sur le qui-vive, les
controleurs sur le pied de guerre, les secrétaires du Comité de
discipline au garde-a-vous... Awjourd’hui, c’est sérieux; Uheure
est grave. Les nerfs a fleur de peau, le sourire de courtoisie plaqué
sur le visage, le cerveau lessivé par le role appris par coeur, la
Consigne est claire: attention aux Jaux pas.

Je suis introduite dans Uenceinte solennelle. Tables, paptier,

crayons, siéges y sont disposés dans la stricte observance du

@ecomm. La salle est surplombée par une estrade ou siégeront les

izetcgfes’zatgois ,hom?w/s ﬂanqués} de deux femmes a leur service: une
re dun c6té et une stenographe de Uautre.

Ai‘”;e Z;Leejt'e fn’attar.de a ces considémtion.s philosophi’ques, je léve
Je ne Tépe Japercois l? plafond. Je me pm?ce pour m’assurer que
e, de chap(@lj Ozl y Vo1t clatrement s”culptes, mfv centrez des vulves
Yeug 1 hoq e/ coté, des spemal‘,o.zmd'es. Je n'en crois pas mes

quee dans ma pudeur, je baisse les yeux et mon regard

ur le myr avant. Un frisson me traverse le corps lorsque
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Je toise celui du fondateur du Collége dont un énorme portrait
occupe tout le centre du mur derriere les juges. Le regard glacial,
le mez pincé, les levres minces, les denls serrées, le maintien
militaire, la main autoritaire, sa seule présence impose
soumassion et obéissance. Toute plaisanterie s'éteint ici.

Je m’assure d'une table a proximité de la mienne et 7y installe
mes caisses de laut, contenants dans lesquels j'ai empilé mes
livres sur les vaccins. Je fais aussi de la place pour mes boites de
carton qui conliennent quelques documents que jaurai peut-étre
envie de produire.

Au cours de mes allées et venues, je suis brusquement aspergée de
plusieurs nuages d’eau par une femme qui me dit tout bas: «Ne
t'inquiete pas, c'est de Uélixirv. Jen ai mis partout dans la salle,
dans le College... méme dans les toilettes!» Cest Fantasia qui se
promeéne avec son vaporisateur caché dans sa manche, répandant
Jusque dans les derniers recoins ses élixirs floraux de vérité,
dintégrité... et de coyote, le joueur de tour. Quelques minutes plus
tard, quand Jacques Prévost s’exclame: «On a lUhabitude de
travailler dans la notrceur», en réponse d quelqu'un qui frouve
qu’on manqgue de lumiere, je comprends que le coyote a agi.
Parmi les fous rires étouffés (des participants) qui accueillent la

© phrase de Prévost, jen reconnais un exprimant la satisfaction:

c’est celui de Fantasia!

Témoignage de Dr Marguerife Dupré

Dr Dupré se fait assermenter et explique qu’elle a débuté son
enquéte a la suite de certaines déclarations publiques
effectuées par Dr Lanctdt concernant la vaccination.

«Il faut bien comprendre, ditelle, qu'au bureau du Syndic,
on est de garde a tour de role. Lorsqu’on est de garde, on a la
responsabilité de lire ce qu’on appelle le fil de presse, sur
lequel on prend connaissance des émissions radiophoniques
ou télévisées qui ont traité du domaine de la santé. Cest
ainsi que, le 20 septembre 1994, japprenais, en lisant
ce communiqué-la, que madame Lanctdt avait fait des
déclarations concernant la vaccination i une émission sur 1€
réseau TVA, qui avait eu lieu le 19 septembre 1994. »

On fait entendre I’enregistrement de cette émission d{‘
19 septembre 1994 pour ensuite le déposer comme piéce ?
conviction.
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Elle présente ensuite une autre entrevue télévisée avec
Dr Lanctdt, datée du 22 septembre 1994. Aprés avoir fait
jouer une partie du vidéo pour le Tribunal, Me Prévost
souhaite le faire admettre comme piéce a conviction.
Dr Lanctot s’y oppose.

C’est le début d’une série interminable de querelles
procédurales entre les trois protagonistes, Dr Lanctot,

Me Prévost et le Président, querelles dont tout le proces sera
ponctué.

L.: Il'y a des bouts importants de cette émission qui n’ont pas
€té entendus. Entre autres, je me souviens d’avoir
demandé a M. Dionne (qui se trouvait avec elle i cette
émission) ou il prenait son information et il a dit qu'on
prenait notre information des revues scientifiques, qui sont
toutes financées par l'industrie... Je pense que c’est un
point extrémement important qui est passé sous silence,
dans lequel ce médecin, Jjustement, reconnaissait que toute
I'information qui est recue par les médecins est financée
par 'industrie... Je pense que c’est quand méme pertinent.

Le Président, par souci d’équité, dit a Me Prévost que toutes
les déclarations de Dr Lanctdt auraient di étre écoutées. Il
tente vainement de la rassurer en lui disant que le Comité (en
délibéré) écoutera toute la cassette.
L.: Ecoutez, Jje pense que c’est vous qui décidez du
déroulement des procédures, mais ¢’est important... Nous
avons ici des gens qui veulent comprendre ce qui se passe,
qui veulent étre informés, qui n’ont pas la cassette chez
eux. C’est pour ¢a que je trouve ca un petit peu
ennuyeux... On semble laisser croire partout que je
conseille ou que je déconseille la vaccination. 11 y avait Ja
un bel exemple ou je disais a cette mére de famille:
“Madame, vous décidez. Ne me CrOyeZ pas, ne croyez pas
iiemd(l)eCteur Dionne, croyez—v91ls. > En tOL}t cas, je veux
aspt ment151gr.1aler que la sel’e‘ctlon ne ‘reﬂete peut-etre
?ntére(:;lte la’ dlmenswn de l'information qu’il serait
ssant d’avoir pour tout le monde.

La .

N Leg Py s . .. . L
Toljltefo?son fut enfin réglée, sans qu’on ait visionné le vidéo.
SOuven, A te genre d’argumentation rhétorique reviendra

- APTes tout, les audiences ne font que Commencer...
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Poursuivant son témoignage, Dr Dupré dit avoir envoyé une
lettre a Dr Lanctot Iui demandant de la rencontrer. Elle dépose
aussi une cassette contenant une entrevue accordée a la radio
par Dr Lanctét. Cette fois, la cassette est entendue au complet
ainsi qu'une série de documents, d’enregistrements et de coupu-
res de presse qu'elle dépose comme éléments de la preuve.
Elle souligne également que la lettre de Dr Lanctdt I'avisant
de son refus de démissionner a été publiée dans un journal.
Dr Lanctot profite de I'occasion pour dire au Comité qu’elle
a envoyé aux médias tous les documents ayant trait a sa cause.

Dr Dupré porte ensuite son attention sur le livre La Mafia
médicale, déposé comme élément de la preuve. Elle se lance
dans une longue énumération de références a ce livre:

— En page 5, Dr Lanctot dénonce une conspiration contre
I’humanité;

— En page 9, elle déclare que la mafia médicale rend les
gens malades pour I'argent et le pouvoir;

— En page 30, elle fait de la désinformation et donne des
conseils dangereux, en disant que la fiévre est un signe de
santé et qu’on ne devrait pas essayer de la ramener 4 la
normale;

— En page 33, elle écrit que la médecine rend malade, que
les vaccins épuisent le systéme immunitaire, qu’on se
demande ensuite pourquoi les enfants souffrent d’otites,
de cancer et de sclérose en plaques. Elle sous-entend que
tout cela est dQ aux vaccins;

— En page 34, elle écrit qu’on agresse, qu’on mutile et quon
déuruit au nom de la prévention et elle cite 'exemple de la
grossesse, en prétendant que I'on fait souffrir les patientes;

— En page 54, elle fait de la désinformation en soutenant
que la médecine est comme la guerre et elle ajoute que la
médecine scientifique est dévastatrice, extrémement
couteuse et qu’elle ne régle rien;

— En page 75, elle fait la promotion de traitements qui €
sont pas médicalement reconnus, comme la chélation;

— En page 114, elle suggére que les vaccins ne protégent Pa;’
que le sida n’est pas contagieux et que le cancer n’est P

un mystere;
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— Dans le chapitre sur 'immunisation, elle déclare les vaccins
inefficaces, inutiles et dangereux. Selon elle, ils entrainent
de nombreuses complications allant de la fievre a la mort,
en passant par le cancer, le sida, ]Ja maladie d’Alzheimer,
'autisme, ainsi que des mutations génétiques. De plus, elle
affirme que 20% des enfants aux Etats-Unis souffrent de
désordres de développement consécutifs aux vaccins;

— En page 120, elle joue sur la culpabilité des gens, en
permettant qu’il y ait dans son livre la parution d’une
illustration alarmiste et non fondée, laissant croire que les
enfants peuvent naitre avec une queue d’animal,
présumément parce que la mére a ob€i aux autorites;

— En page 124, elle y va d’un certain nombre d’affirmations,
a savoir que les vaccins font exploser le sida silencieux,
que la vaccination engendre la violence sociale et le crime,
qu’elle encourage la dépendance médicale;

— En page 136, elle déclare qu'on peut étre séropositif et
dormir tranquillement sur ses deux oreilles;

— En page 137, elle soutient également qu’il serait faux de
prétendre qu’il y a transmission sexuelle du VIH;

<

— En page 145, elle soutient que le cancer est une des
maladies du sida;

— En page 159, elle soutient que I'on soumet les personnes
cancéreuses a des thérapies mutilantes;

— En page 194, elle incite les médecins a annuler leur
assurance-responsabilité, a remettre aux patients le
dossier intégral, a cesser toutes leurs cotisations aux
autorités, dont le College.

En page 196, elle recommande aux praticiens de rédiger le
dossier médical en le simplifiant au maximum et suggere
que ce dossier soit remis, non copié, de facon intégrale aux
Patients. Ceci contrevient également, dit Dr Dupré, au
reglement du College. Une copie du reglement sur la tenue

deS_ dossiers est déposée. (Une telle chose existe-t-elle
VIalment?)

Dr “ :

sus .Duple souligne que Dr Lanctot nie I'importance des
Vis még

Que

S ¢dicaux dans les cas de grossesse: «Elle semble ignorer
e - . P . P PSS
Chogl aphie obstétricale, pratiquée entre la seizieme et
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i la vingtieme semaines de la grossesse, peut nous aider a faire Contre-interrogatoire de Dr Dupré
I ... le dépistage d’un développement anormal du foetus et qu’il

n’y a aucun autre moyen pour faire ca...» Dr Lanctot lui demande d’abord de confirmer le fait qu’elle

ne parle pas en son nom, mais en tant que représentante du

I Elle attire l'attention sur la prise de position de Dr Lanctot Collége.
\{ . concernant les thérapies alternatives telles la chélation et le
< = : f st Ay v . .. . N .
o sérum 714X en soulignant la prise de position émise par le D.: C’est moi qui ai fait enquéte. Les conclusions sont les
| i College, qui a conclu que les bienfaits de ces thérapies sont miennes; elles n’ont pas été imposées par personne, mais

| . o . -~
\ ‘ \‘ douteux. elles sont faites en conformité avec les lois et réglements

0 ‘ que le Collége a émis.
Lo Dr Dupré rapporte aussi qu’elle a pris connaissance de deux

I ‘\ livres cités dans la bibliographie de La Mafia médicale, a savoir L.: Quand vous avez produit les articles publiés dans les
v ‘ ."l ~" . 1 . . . A ) > )
‘E‘ H | DPT, A Shot in the Dark et Vaccination, Social Violence and journaux, estce que vous avez produit tous les articles,
“ ‘ w Criminalily. aussi bien favorables que défavorables ?
il
ol - . . T4 . . ) . . .
‘ " Elle conclut son témoignage en signalant que les idées D.: Je n’ai pas fait de sélection comme telle, mais... il se peut,

proposées par Dr Lanctét ont découragé certains patients de

‘ ! il est tres possible qu’il y en ait qui aient échappé a mon
suivre des traitements reconnus.

attention.

«Elle joue avec les sentiments de peur et de culpabilité, dit-elle,
en laissant croire aux lecteurs et aux auditeurs que, s’ils optent
pour la vaccination, ce seront eux qui seront pris avec les
complications qui pourraient survenir. Elle soumet des idées
(au public), idées qui n’auront pas, elle le sait, I'approbation L.
de ses pairs. Elle n’a jamais soumis ses hypothéses dans les
forums médicaux reconnus... Les conversations que j’ai eues
avec elle, ses déclarations publiques, ses conférences, tout ¢a D
m’a convaincue que rien ne pourrait la faire changer d’idée. '
Nous, en tant que Collége des médecins, devons nous assurer
que la réglementation est respectée, non pas par gout de
répression, mais pour protéger le public. En conséquence, J€

Dr Lanctét demande de présenter d’autres articles publiés,
mais non déposés par Dr Dupré. On lui répond qu’elle le
pourra, lors de sa défense. )

: Vous dites que vous avez lu deux livres. Est-ce que vous
avez lu les autres livres ou les autres articles?

: Non, je n’ai pas lu toute votre bibliographie. Je n’ai
malheureusement pas eu le temps de faire ca... Je me
reporte a la rencontre qu’on a eue, durant laquelle vous
avez parlé de certains livres, et j'ai essayé de me les

‘pressior : . col & rocurer.
n’avais d’autre choix que de citer Dr Lanct6ét a comparaltre ’
devant le comité disciplinaire. » L:E S ibliothé
- Bstce que le Collége a une bibliothéque?
D.. s :
Le College a effectivement un centre de documentation.
L. a
ARy u 3 . . ~ . .
OCUH des livres que je mentionne... ne fait partie de la
CUmentation de la bibliotheque ?
D,

! est faux de
ONfaine egt

Prétendre qu’aucun livre... le livre de madame
ala bibliothéque.
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Le Président demande a Dr Dupré si “sa” bibliotheque posséde
ou non tous les ouvrages mentionnés dans la bibliographie de
Dr Lanctot. Elle répond qu’elle n’a pas vérifié. Dr Lanctot
souligne qu’il ne s’agit pas d'un ou de deux livres, mais,
seulement pour les vaccins, de 22 ouvrages de référence, de
deux vidéos et d’un article. Dr Dupré dit qu’elle vérifiera la
liste complete durant I'’heure du diner si le Comité le désire.
(Personne n’en manifeste le désir.)

L.:

D.:

-

o - o

' Est-ce que j’

-+ Vous avez dit - « C

Donc, vos affirmations ne sont basées sur aucun de ces
ouvrages?

Il faut préciser qu’ici, au Collége, I'informathéque est
limitée. Il y a un tas de littérature médicale qui ne se
retrouve pas au College, mais on les demande soit aux
bibliotheques médicales des universités, soit a la
Bibliothéque nationale.

: Alors, quand vous affirmez que ce que jai lu dans ces

quelque 22 ouvrages n’est pas exact, sur quoi vous
appuyez-vous exactement?

: Vous le verrez quand les experts présenteront leur preuve...

: Vous avez mentionné a plusieurs reprises que je crée dé la

culpabilité chez les gens. Que veut dire le mot culpabilité
pour vous?

: Lorsque vous mentionnez dans une émission radiophonique

que les gens seront aux prises avec des complications... ¢a
joue sur la culpabilité¢ des gens. C’est ce que vous laissez
éntendre par I'illustration a la page 120 de votre manuel
(la caricature d’une mére et de ses enfants).

: La responsabilité et la culpabilité, c’est la méme chose?
t Vous culpabilisez les gens. C’est mon opinion.

+ Est-ce que jai déja utilisé le mot coupable ?
: NOI] m

ais, a mon avis, vous l'avez laissé entendre..

Lorsqu on dit a quelqu'un que c’est de sa faute, on le
culpabilise.

ai dit a quelqu’un: «C’est de ta faute. »

est vous qui allez étre responsables des
Complj
pPlications. »
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L.: Vous parlez beaucoup de I'inquiétude du public. Qu’est-ce
que vous voulez dire ?

D.: Quand je parle d’inquiétude, je fais référence au role du
College, qui est de s’assurer que le public soit protégé... Je
pense que les propos que vous tenez sont de nature a
décourager les gens de se faire vacciner. En ce sensa,
moi, je trouve ¢a extrémement dangereux. C’est pour ¢a
que je parle d'inquiétude.

L.: Est-ce que le mot informer est synonyme d’inquiéter?

D.: Il y a une différence entre informer et donner des
opinions... Ce que vous faites, c’est donner des opinions
médicales qui ne sont ni vérifiables ni factuelles. Je
n’appelle pas ¢a de I'information. Informer, c’est donner
les deux cOtés de la médaille et ¢ca veut dire aussi avoir un
sens critique... Comme je vous I’ai dit lors de la rencontre,
si vous étiez une dame Lanctdét qui n’a jamais eu de
formation et qui émettait des opinions sur la vaccination,
le sida ou le cancer, cela n’aurait pas le méme effet que
lorsque vous le faites a titre de médecin. Cela vous donne
une certaine crédibilité que vous devez prendre dans sa
totalité si vous voulez vous en servir.

L.: Cela signifie que j’aurais perdu toutes mes connaissances
médicales si je n’étais plus membre au College?

D.: Je n’ai janais dit ca.

Dr Lanctot attire ensuite 1'attention de Dr Dupré sur Dr Luc
Jouret, le défunt gourou de I’Ordre du temple solaire. (Jouret
et un groupe de ses disciples firent la une des médias alors
qu’on les retrouva morts, en Suisse, en France et au Québec.)
Dr Lanctot veut que Dr Dupré explique au Comité pourquol
elle présente comme preuve un article sur Jouret qui n’a rien
a voir ni avec elle ni avec la cause.

L.: Je ne vois mon nom cité nulle part et je ne vois auci?
commentaire que j'ai fait. Je vois qu’on parle de
. . . . S
Luc Jouret. Pourraisje savoir pourquoi vous avez sowi
cet article-la?
. T . N . . N €.
D.: J’ai vu cet éditorial au moment ou je préparais ma pret
P . . . B 5 voil‘
Le Président intervient alors et signale que cela n’a rien a? .
N . ) ¢
avec Dr Lanctot dans cette cause. «Non, je cherche enco!
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rapport», ajoute Dr Lanctét. Dr Dupré réplique qu’elle
prévoyait soumettre le livre de Jouret lors de la préparation de
sa preuve. Le Président demande de nouveau: «Je cherche le
lien avec l'intimée. » Dr Lanctot ajoute: «Moi aussi.» L’avocat
de Dr Dupré intervient a ce moment et suggere I'exclusion du
livre. «Je pense que ce serait préférable, dit le Président, parce
qu’il n’a aucune pertinence avec le litige qui nous occupe. »

Mais Dr Lanctot insiste (elle veut démontrer ce qu’elle
perc¢oit comme un geste opportuniste posé pour profiter de
la notori€té négative et préjudiciable de l'incident Jouret).
Elle demande de nouveau a Dr Dupré pourquoi elle a choisi
le livre de Jouret, alors que le vocabulaire utilisé dans cet
ouvrage ne lui est pas exclusif et peut étre trouvé dans des
milliers d’autres. Le Président intervient afin de connaliire la
pertinence de cette série de questions. Dr Lanctot y met fin.

L.: Vous avez dit tout a I'heure que je flatte I'ego des gens.
Est-ce que vous pouvez m’expliquer ce que ¢a veut dire ?

D.: Je pense que lorsqu’on suggere aux gens qu’ils sont leurs
propres médecins, c’est un peu flatter I’ego du public... Le
titre de médecin a une certaine connotation; il est associé
a un certain nombre de connaissances, de sens critique;a
une certaine capacité de faire des diagnostics, de donner
des traitements. Alors, c’est dans ce sens-la. Je pense que
c’est donner aux gens une fausse impression. On devient
médecin apres avoir complété certaines études qui sont
sanctionnées par les universités.

Dr Lanctét demande 4 Dr Dupré: «Vous dites toujours que

tout ce qui est fait, et notamment ma comparution ici

yourd’hui, est fait dans le but de protéger le public, que le

zféandat méme du (;ollége, ciest de protég_er le public. Qu’est—

inte(iu‘e ¢a veut dire protéger le public?» Le Président
vient, provoquant I’échange suivant:

P.: Je ne en . 1 < . s . . gl
pense pas que le témoin soit le témoin perunent
Pour définir ce que vous lui demandez.
Lot A s a4
A qui dois{je m’adresser, alors?
P

Nous devons en revenir
Le but du Col
Public. Le ¢

a la plainte qui est devant nous.
lege des médecins, c’est la protection du
es sancti Orpité de/ discipline fait Pz}rtie de cet organisme.
Ons imposées par le Comité ont aussi comme but
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de protéger le public... Donc, tout ¢a est le domaine de la
déontologie et je ne pense pas que ce soit pertinent de
débattre ce systeme-la actuellement et le témoin qui est
devant nous n’est sirement pas le témoin approprié pour
ce faire, dans le cadre de cette audition.

L.: D’accord. C’est parce qu’on me reproche d’aller a
I’encontre de cela. C’est pour ¢a que j'aimerais savoir. Ce
n’est peut-€tre pas la bonne personne a qui poser la
question. A qui me suggérez-vous de la poser?

Personne n’est proposé. L'échange entre les deux reprend
lorsque Dr Lanctét demande: «Vous avez dit ce matin que, si
je faisais des déclarations non pas a titre de médecin, mais en
mon nom personnel, ¢ca ne vous dérangerait pas. Ca vous
serait bien égal. En quoi cela estil différent quant a la
protection du public?» Le Président intervient de nouveau
pour signaler a Dr Lanctot qu’en tant que membre du
Colleége des médecins, elle se trouve soumise a ses réglements.
Les gens a 'extérieur de la profession, eux, ne le sont pas.

L.: Je ne comprends pas, mais je vais arréter la. J’ai une
derniére question a vous poser. C’est a propos d’un des
chefs d’accusation. Les propos que je livre sont de nature
a miner la confiance du public envers la médecine, envers
les médecins et la vaccination. Est-ce que, encore la, le but
de I'information est d’avoir la confiance des gens ou de les
informer?

D.: Je ne suis pas siire de pouvoir répondre a cette question-
la. Ecoutez, quand on informe, et ¢a les journalistes seront
a méme de vous le dire, il y a une espece d’élément
rationnel dans I'information. C’est tout a fait différent que
de lancer quelques vieilles idées sans fondement et qui 1€
sont pas vérifiables. Quand vous dites que les enfants vont
naitre avec des queues de souris et du poil de lapin, vous
ne pouvez pas faire la preuve de ca. Ce n’est ni factuel m
vérifiable. Alors, si vous vous servez de votre titre de
médecin pour véhiculer de telles opinions, je pense qU¢
ca mine la crédibilité de la profession médicale envers ¢
public. Les gens se disent que ¢a n’a pas de bon sens; 111?15
c’est un médecin qui parle, alors... En tant que médec?™
vous avez une certaine responsabilité.

L.: C’est tout; je vous remercie.
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Commentaires de Dr Lanctot

Marguerite Dupré est le premier témoin a se présenter d la barre.
Officiellement, nous nous affrontons comme des ennemies en
guerre. Mais, en fait, cela me fait tout drile d'étre en face de
Maggy Dupvé (le nom de Marguerite Dupré ne me disait rien),
femme sympathique avec laquelle javais eu une agréable
conversation téléphonique au sujet d'un malade, quelques années
auparavant. Que s'est-il passé pour que NOus NOUS retrouvions
dans pareille sttuation, aujourd’hui ? Ne sommes-nous pas toutes
les deux des médecins soucieuses du bien-étre des malades ?

(Jouvre ict une pelite parenthese. Lantipode d'un médecin, c'est
un technocrate. Or, choisir de travailler au Collége des médecins,
c’est accepler de devenir technocrate. C’est la plus grande
concession que puisse faire un médecin. Il troque sa liberté contre
sa sécurité. Finis le dur boulot, les nuits blanches, le stress, les
tracasseries administratives, la compétition... )

Marguerite Dupré n'avait siirement pas prévu, quand elle joignit
les rangs du Collége des médecins, se retrouver sur la sellelte avec,
entre les mains, le dossier chaud par excellence. Jadis sur la ligne
de feu, comme médecin d'urgence, elle a maintenant troqué son
stéthoscope contre des menottes avec lesquelles elle s’apprété o
m'enlever ma liberté. Cela me chagrine. Son nouveaw boulot
consiste & faire obéir ses consoeurs et confreres 4 la loi du Collége
el trainer en justice les contrevenants. Elle accomplit son devoir.
Sa position est sans ambiguité: elle est payée par le College pour
servir celui-ci. La ou apparait le non-sens, c’est que les médecins
et moi payons le College et qu'il ne nous sert pas; bien au
contraire, il nous dessert!

Mmguemite Dupré exhibe de nombreux documents comme piéces

Juu'»:tlficatives s articles de journaux, magazines, entrevues avec les

}"edms. Tous me sont défavorables. Ou sont donc passés les

b‘;;fg’zl;leg ? Fer/ait-elle de fa, coupe se’lective.? Je percois méme u'r\z,

Jouret. 1, engeance lorsqu’elle tervate, en vain, de me comparer 4
» Y€ gourou du Temple solaire.

g"i;ao(;/ gse Smome.nt-,ld que Jje comprends pourquoi le Collége et ses
1S mon, (l)?lt st febmles devant mes pro/pos.. Je me rappelle que,

" COtisat;vre, Je Tecqmma7'zde fwx‘medecms de ne plys payer
Yentrg on au Collége des médecins. Plus de cotisation, plus

€ de fonds. Plus de Jonds, plus de chéques de paye pour

S employe ;
Ployés... y compris pour Marguerite Dupré... Oh! Horreur!
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Voila qui pourrait bien expliquer sa colére, de méme que son
attitude belliqueuse.

De plus, elle méle des notions fondamentales:

—  Selon elle, responsable veut dire coupable; information veut
dire inquiétude. Il serait peut-étre temps d’aviser Larousse.

— Elle vépéte sans reldche que le College protege le public, ce a
quoi je lui réponds: « Mot aussi, je Uinforme. » Mais non, ¢a
ne se peut pas.

— Elle véhicule a la perfection la philosophie du College: garder
le public dans l'ignorance pouy ne pas lui fairve peur, pour sa
protection.

— Elle se contredit sans aucun scrupule: quand je donne
PVautre” information au public, je lui fais pewr; c'est mal.
Quand les autorités médicales dirigent des campagnes de
vaccination basées sur la peur, c’est bien.

— Elle me reproche de ne donner qu'un son de cloche (une
version, celle qui n'est pas donnée par les autorités) quand
Jinforme. Pourtant, le Colléege n'en donne aussi quun (la
version de Uestablishment). Ca, c'est normal.

— Je suis coupable de dive des choses ‘“non reconnues” par les
médecins. Or cette information, je la tiens des médecins eua-
mémes, mais elle ne U'a pas dans “sa” bibliotheque. Ce n'est
donc pas fondé; ce n'est pas vérifiable. Décidément, tous les
moyens sont bons!

Quand on écoute pareil témoignage, on se demande qui ment:
Marguerite Dupré ou Guylaine Lanctét? La réponse est ni l'uné
ni Uautre. Chacune est convaincue de ce qu’elle avance. AloTs
d'oir vient une telle différence? Elle provient sans doute de [0
perception de la vérité qui varte avec le niveau de conscience. ﬂ/
ny a guune seule vérité, mais autant de perceptions de la VeVt
que dindividus. Toutes les institulions, qu'elles soient religieusés
gouvernementales, éducatives ou médicales, ont pour pu!
dimposer lewr vérité, par la force, si nécessaire. Le dogm®
commande de croire Uenseignement des supérieurs et de ne pas
poser de questions. L'obéissance aveugle ou l'excommunicalion:

. . s . s SO
Pendant Uinterrogatoive, malgré Uassurance que lui confere ”f ,
statut, elle est toutefois quelque peu décontenancée pcl?‘,‘”'?»
question simple, de bon sens: « Que veut dire protéger le publit’

56

Deva'r‘zt son embarras, Guy Lafrance intervient et s’objecte & ma
qu?stwn, rétorquant que le témoin n'est pas la bonne personne a
qut poser la question. Je lui demande ¢ qui la poser alors. Qui est
en mesure de m’'éclaiver sur la raison d'étre du College ? Silence.

Comme ma question est demeurée sans réponse, il me vient une
idée. Je vais faire venir comme témoin une autorité qui sera, elle
en mesure de me vépondre. Pendant la pause, je me dirige donc’*
vers Jocelyne Neveu-Gaudreau, secrétaire du Comité de
discipline, et lui demande de bien vouloir m'émettre un subpeena
(ordre de comparution). Elle me répond out, tres aimablement,
sort son cahier et s‘appréte a écrirve. Elle me demande alors g qut
elle Uadresse. «A Roch Bernier», lui disje. Elle simmobilise et
me demande avec effroi: «Le Président du Collége 2 » Aprés un
moment, elle se ressaisit et inscrit, non sans difficulté, le nom de
son grand patron dans son cahier. Elle est estomaquée. Elle n’en
croit pas ses oreilles! Si personne ici n'a la compétence de
répondre 4 ma question, il devrait pouvoir le faire, n'est-ce pas ?
Alors, faisons-le venir!

Je suis fiere de mon coup. Une petite chiquenaude, d’wne banalité
sams pareil, suffit pour ébranler Goliath. Pas trés solide, le géant!
Clest en fait lo une maigre consolation pour assister & un triste
Spectacle de décadence institutionnelle. )

Témoignage de Dr Jean-Francois Chicoine

Me Prévost presente son premier témoin expert. Le Comité

le r i cdiatri
. €C9nnalt comme expert en pédiatrie et en communication
sc1ent1ﬁque.

S'érm?élriczlél}jt?ntgme alors un téfnoignag/e aux allures d’un
journes o vdé e.pcllr1 un grand pre}tre plcere. Cela.dure une
ANime. e nmle.b ponf:tue son temoignage, par ailleurs trés
nOmbr’euses t'ovrr(i r<?u,se5 accusations et se lance dans de
Possible. 1 aulq@ e’s al encontre/ (%e /la non-croyante. Eutce été
forme d’e r(; éllt sans doute pre/ff;re la fal.re lapider sans autre
Preuye d,ug €s. Méme le Président 1}11 c}emande de faire
peu plus de retenue et d’objectivité.

girer?hlcoine. insiste
Saven POV Smplifi
chag,, PoUrtant lir
ql.le mot la bo
SMotiop qui

pour lire en entier son rapport de 64 pages.
er le travail des membres du Comité, qui
€. T'héﬁtral, il semble déterminé a donner i
nne 1nﬂ§xi011, voulant peut-étre leur insuffler
Pourrait étre absente des transcriptions du
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Comité. Au diable la preuve scientifique et la neutralité, sources
de toute expertise! Ses preuves scientifiques fléchissent sous le
poids d’une litanie d’insinuations d’ordre philosophique,
historique et anecdotique; le tout est présenté sous le couvert de
son statut d’expert qualifié par le Comité.

Dr Chicoine est certainement le plus coloré de tous les
experts présentés par le College, vociférant son opposition a
tous les propos de Dr Lanctot. Elle détient le record de la
médiocrité, dit-il. Il se présente d’emblée comme protecteur
des enfants, connaisseur de la médecine douce, communica-
teur scientifique et pédiatre. Dr Chicoine attaque également
le manque de connaissances de Dr Lanctét dans plusieurs
domaines, allant de la microbiologie a I’histoire en passant
par les sciences sociales: «Zéro en microbiologie, en
immunologie et en oncologie », s’emploie-t-il a répéter.

Pour répondre a l'affirmation de Dr Lanctot voulant que
I'immunité naturelle soit préférable a celle obtenue par
vaccination, Dr Chicoine rétorque que cela n’est exact qu’en
partie. Les gens vaccinés se tirent mieux d’affaire que les gens
qui ne l'ont pas été. En gros, on peut dire qu’il y a de trois a
cinq mille fois plus de complications sérieuses chez les
personnes non vaccinées. Une personne sur mille meurt de la
rougeole; seulement une sur un million chez les individus
vaccinés. Aprés I'inoculation du vaccin Sabin, la paralysie
postpoliomyélique passe d'une personne sur 100 a une sur
6,5 millions, tonne-t-il.

Dr Chicoine dépose ensuite une séric de statistiques pour
contrer I'énoncé de Dr Lanctdt voulant que certaines maladies
se trouvaient déja en voie d'éradication lors de I'introduction
des vaccins. Aux Etats-Unis seulement, en 1921, il y avait 100000
cas de variole. En 1967, on n’en trouvait plus que quelques cas
au Brésil. Le nombre des cas de tétanos a diminué, passant de
0,5 cas sur 100000 en 1941 a4 0,01 cas en 1990. A travers tout le
continent de ’Amérique du Nord, les cas de diphtérie sont
passés de 2000 cas sur 100000 a 0,01 cas en 1970 €l Ia
poliomyélite de 33000 cas signalés en 1950 4 2 en 1988.

.. o . . . de
Dr Chicoine qualifie d’exagérces les affirmations ~
Dr Lanctdt concernant le risque associé au vaccin

E) - . 3 . . . '3 ell
I’hépatite B, qu’elle dit responsable de la transmission da Il)]cé
o

contt

pres tout ce qui existe, incluant le sida. Il parle de cet en
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comme «d’une simplification excessive qui n’explique rien...
c’est un cas de paranoia». Dr Chicoine compare les propos de
Dr Lanct6t & ceux d’un tabloid de série Z et la cite: « Méme si
une personne devient médecin pour les raisons les plus
humgmtaires au monde, elle se voit contrainte par les
conditions de l'industrie. Celle<ci contréle Uinstitution ot les

m(A?dCCI.IlS apprennent a utiliser les outils et méthodes de cette
méme industrie. »

«Dr Lanctét peut prétendre qu’Elvis est encore vivant sans
porter préjudice a la population, dit Dr Chicoine, mais parler,
en tant que médecin, de conspirations et de complots visant a
miner la santé des patients ébranle toute la profession

médicale ainsi que le bien-étre social duquel tout médecin est
responsable. »

Dr Chicoine termine chacune de ses interventions par une
récapitulation du type: «Parce qu’elle nie U'existence méme
de la maladie; également parce qu’elle invite Intempestivernent
leg malades a4 abandonner les soins offerts par la médecine
scientifique; parce qu’elle exhorte la population en général a
ne plus y faire référence a titre préventif; ﬁnalelne;lt, parce
qujelle propose d'une maniére totalement irresponsable une
thérapeutique ou la démission et la mort sont envisagécs
comme des solutions privilégiées, madame Lanctoét ne devrait
plus avoir le droit d’exercer la médecine. »

D 5 . . . .
dar}s d. autres interventions, il manifeste un trés grand souci
e . N . . ~ k. . ~
oy Jlis‘t?dc’& «Sans que cela ne nuise ni a ses droits, ni a sa
orté o .. P .. o S
seea cxpression, ni a ses théories, ni a ses convictions, ni a
usions paranoiaques... »

Le t¢ : -
temoignage de Dr Chicoine se poursuit le lendemain.
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JOUR 2 — 22 AOUT 1995

Dr Chicoine continue son témoignage.

La journée est a peine amorcée que le Président prie
Dr Chicoine de s’abstenir de lire son réquisitoire a la fin de
chaque partie de son témoignagce. Plus de: «Dr Lanctot ne
devrait plus avoir le droit d’exercer la médecine ». Apres avolr
entendu et réentendu de tels propos, le Président croit bon
de lui rappeler que seul le Comité décidera du sort de
Dr Lanctot.

Raillant au passage les propos de Dr Lanctot, Dr Chicoine
continue son témoignage. Pour appuyer sa position, il cite
d’abord 'article 3 de 1a Charte de I’ Association mondiale de la
médecine se lisant comme suit: «Un médecin doit s’abstenir
d’imposer ses opinions persounelles, sa philosophie, sa morale
ou ses prises de positions politiques a ses patients.», puis
renchérit en rapportant le cas d’'un couple de Témoins de
Jéhovah déboutés par la Cour supréme du Canada a propos
de leur refus d’une transfusion de sang pour leur enfant. «
Méme la liberté de religion n’est pas absolue, souligne-til,
notamment quand les pratiques religicuses ont une incidence
sur les droits et libertés fondamentales d’autrui. »

Aprés avoir aftirmé que les points de vue exprimés dans Le
Mafia médicale font Nouvel Age, Dr Chicoine se lance dans
une diatribe philosophique visant a les condamner et les
ridiculiser: «Sa philosophie concernant la santé illimitée
devrait soulever des inquiétudes; elle n’épouse pas la
médecine douce ou complémentaire, mais bien la médecine
parallele.» Tout cela est essentiellement irrationnel, ditl, et
contraire au comportement de quelquun portant le titre &€
médecin.

Poursuivant sur sa lancée, il énumere les criteéres qui., Selo}:
lui, devraient guider ce comportement: «Un médecit do;
respecter les mémes critéres scientifiques, humatns .
éthiques qui sous-tendent la pratique de la médecine:
lcs médecins, il y a une limite a la liberté d’expreSSlO”
public et, pour cette raison, les propos de Dr Lanctot’
inacceptables. »

el
nt

~
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Dr Chicoine dénonce aussi la position de Dr Lanctét sur les
vaccins. Tout en déposant de nombreuses études prouvant lear
efficacité, il ajoute, sarcastique, qu’'un jour peul-€tre, personne
ne voudra d’un vaccin contre le sida. «Pourquoi Franklin D.
Roosevelt marchaitil avec une canne?», demande-t-il. Puis, il
cite le cas de I'Angleterre et du Japon, ou la coqueluche ;:st
réapparue a l'occasion d’un boycottage du vaccin par la
population. (Cet exemple a €€ cité par la suite par plusieurs
experts pour corroborer leurs positions pro-vaccination.)

Dr Chicoine reproche aux médias leur couverture excessive de
Iaffaire Lanctot. Toutefois, observe-t-il, au moins un journaliste
a posé la bonne question: «Combien de déces votre livre
causera-t-il? »

«Quand Dr Lanctot terrorise le grand public en proclamant
que la vaccination provoquc un bouleversement de nos
cellules et altére nos chromosomes de facon permanente —
phénomeéne dont on n’a observé jusqu’a maintenant aucune
occurrence — son discours en tant que médecin s’apparente
a celui des néonazis. » S’étant répandus dans le monde entier,
ces.ir.ldividus ont infiltré nos communautés économiques’
politiques et artistiques, ajoute-t-il. (l.a paranoia dé
Dr Lanctét serait-elle contagieuse ?) )

I blame ensuite Dr Lanctot d’avoir suggéré éclarati
des Nations Unies sur les droit(;udseugbgflgnc?sleali? Cclfl(';llzllm’mon
s N s € gé les
P}'IQC’XPQS fondamentaux de la société et de la famille. En
\cfleﬂFe, ct?la. redonne aux cnfants la place qui leur revient de
d’r;tltt, dit-il, ajoutant qq’: « AuCL.ln.médecin n’a le droit

aquer les enfants de facon aussi directe et scandaleuse. »

rmine ains A iomn. : - & 1
ainsi son témoignage: «Le propre d’'un médecin,

( eSt d o .
guel IIa ct le ne suis pa) cer tamn LR IS Dl [ .Aanct C ll(
N q ANCLOt sa

Co ' .
antre—lnterrogatmre de Dr Chicoine
Par Dr Lanctot

D
I Lancior g

' Chicoine
M. Chicoi |
ce qy’

€ meéne aucun contre-interrrogatoire de
X s¢ contentant du commentaire suivant:
. .

€ vient de nous fournir un excellent exemple de

3 est 13 1 1 /A ’ . .
d exis liberté d’expression, qui a pourtant le droit
Ucyp,

€r me ;
€ ques me dans le domaine de la médecine. Je n’ai
stion pour ce témoin. »
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Commentaires de Dr Lanctot

Je me cale dans mon fauteurl pour assister au spectacle. Il promet
de nous en mettre plein la vue. Le personnage est connu pouy ses
prises de position peu nuancées, voire méme intempestives. Il a
visiblement hdte de parler. Enfin, le rideau se leve...

Derriére la vedette, je découvre un humaniste manipulant
adroitement un vocabulaire recherché; je dirais méme évolué,
conscientisé: démocratie, droit primordial, liberté, intégrité,
responsabilité, évolution, etc. Le tout est bien mélé, relevé de
termes scientifiques n'ayant d’autre bul que le bien-étre des
familles et des enfants du monde entier...

Jétais sur le point de m’émouvoir au moment o il s’anime
brutalement et commence & s’énerver. La sagesse éclaivée du début
cede rapidement le pas aux émotions incontrolées, voire méme au
Sfanatisme. Dés lors, j'at droit aux litanies des injures illimitées,
reflétées par un nouveau vocabulaire: indécence, perversion,
divagation, chimeéres, ignorance, calomnies, préjudice, déshonneur,
incompétence, dangerosité, sauvagerie, absurdité, irresponsabilite,
tromperie, foutaise, paranoia, foussetés... Ce sont beaucoup de
défauts pour une seule personne!

Grice a lui, jexplore de nouvelles facettes de la médecine: la
“pornographie scientifique”, le “gouffre académique” et le “non-
sens logique”. Grdce a lui, aussi, jélargis mon dictionnaire des
synonymes: dissident veut dire sectaire; non scientifique veut
dire pervers. Grdce a lui, encore, je découvre une nouvelle forme

d? liberté: la liberté documentée. Japprends tout en me
divertissant.

(1146 Spectacle continue, toujours trés animé, pendant des heures et
es heures. Malheureusement, je ne peux: vous en dire davantage,

C )’y < . N .
O 7ai sombré—bien a contre-coeur—dans un profond sommeil. ..

g:i;{‘;’is ts",” témoignage terminé, il se prépare a mon contre-

thOTaxgjc‘Z oire. 1l se 1.“etrousse les manch.es et se gon{le ‘_i’eja le

isse .éch;ms Je ne lui pose aucune question et toute lassistance
vper un grand OUF!
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Témoignage de Dr Marie-Dominique Beaulieu

Apres I'avoir assermentée et avoir entendu la description de ses
qualifications, le Comité reconnait son expertise en médecine
générale et familiale.

Le témoignage de Dr Beaulieu porte sur la méthode
scientifique utilisée en médecine pour établir des liens de
causalité entre deux phénomenes. Le caractére imprévisible
des humains rend cette tache difficile, dit-elle en guise
d’introduction. L’autre probléme tient au fait que beaucoup
de maladies évoluent de facon spontanée, peu importe que le
traitement soit traditionnel ou autre.

Elle énumere huit critéeres a respecter pour établir un lien de
causalité¢ scientifique. Le premier est I’expérimentation, une
méthode employée en médecine depuis environ 20 ans.
Toutefois, ajoute-t-elle, certains traitements médicaux
traditionnels et répandus sont acceptés par la profession sans
qu’ils aient été assujettis aux rigueurs de I’expérimentation. Par
prudence, elle s’empresse d’ajouter qu’on ne peut se servir de
cet argument pour accepter des preuves anecdotiques ou
empiriques afin d’appuyer des traitements non traditionnels.
(Nous laissons le lecteur apprécier la logique de cet argument).

Le second critére est 1’association, c’est-a-dire une relation
statistique mesurant I'incidence simultanée d’un méme
événement dans deux phénomeénes distincts. Le gradient
biologique, le troisiéme critére, est la relation directe entre
une exposition et 'observation de ses effets. Quatriemement,
on mesure le temps écoulé entre I'exposition et I'effet; plus le
délai est long, moins il est facile d’établir un lien de causalité.
Cinquiémement, il doit y avoir constance de I’association €t
sixiemement, cela doit étre plausible d’un point de vu¢
biologique. Cependant, Dr Beaulieu ajoute que les nouvelles
découvertes remplacent, bien sir, les anciens modéles. Pour
se conformer au septi€éme critére, une association doit s¢€
révéler unique, donc spécifique, et, enfin, le dernier mais noP
le moindre des critéres, on doit pouvoir établir une analogi€
avec une relation de causalité déja observée.

Puis Dr Beaulieu ajoute qu’'on doit englober I’honnétet€
intellectuelle de 1'observateur et que, finalement,
recherche doit étre sujette a I'examen et diffusée dans
publication médicale réputée, quoique, (ajoute-t-elle

touté
uné
pouf
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parer d’éventuelles objections) des études médiocres puissent
partfois se retrouver dans ces mémes revues.

Dr Beaulieu décrit ensuite la documentation qu’elle a
examinée a l'aide de Medline, (une base de données
informatisée). Elle déclare n’avoir trouvé aucun lien entre la
vaccination et la maladie d’Alzheimer, la sclérose en plaques
ou l'autismme... Elle rejette la plupart des ouvrages cités dans la
bibliographie de La Mafia médicale qui traitent de vaccination,
car, dit-elle, ils ne sont pas scientifiques.

Elle commente également les déclarations de Dr Lanctét
concernant 'obésité, la dépression, le cholestérol et le cancer
du sein. Affirmer que I'obésité est un probléme émotionnel,
dit-elle, est tout a fait contraire aux courants de pensée
actuels. Elle affirme toutefois, deux phrases plus loin, que
«personne ne doute que les problémes psychologiques aient
un impact sur les problemes de poids ou que notre obsession
de la minceur profite a toute une industrie. »

Dr Beaulieu considére que laffirmation de Dr Lanctot
concernant le cholestérol — comme quoi ce n’est pas une
maladie, mais une donnée statistique — n’est pas fausse. Par
contre, elle conteste le fait qu’on décrive un taux élevé de
cholestérol comme un avertissement personnel et qu’on puisse
famener ce taux a la normale par un travail de nature
Splntuelle. Aucune étude empirique n’appuie cette affirmation,
gz—;lllligs gitglt?;l ur;‘nivez}u /d.e cholestérol élevé est dii & des
nels et génétiques.

gge ne conteste pas leAs propos de Dr Lanctot voulant que la

Pression puisse étre vécue comme une initiation.

Ependa\lnt, la maladie ne peut étre traitée comme un

Eeret:i?:::ne* uniqug il‘y a plusieurs.f.ormes de dépression et

Qi vy dlénenbent effectwgment au suicide. Ell/e admet toutefois

Profite 3 1’iS abus en ce qui concerne les antidépresseurs, ce qui
ndustrie pharmaceuthue.

Les Sug;

COnstitu%(;Sttlonls d(i)Dr Langtét ConFerna{lt le cancer du sein
3 Propos dé :e orll r Beal.lhe,u, l§s enonces les p.lus Incongrus
Song o ol :]ue s e%le doit témoigner. A son avis, ces propos
U sein o ;.\YLISCC\ptlbles de causer duAtort. Dire que le cancer
quivaut 4 une maladie de I'dme est faux et montre

'm
an

Congy que de respect envers toutes les femmes en lutte
€ cette maladie.
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Dr Beaulieu présente une liste d’articles sur les liens entre le
stress et le cancer en général et avec le cancer du selF en
particulier. Elle souligne toptefpm que seuls des 1enZ
expérimentaux existent et quil n’y a actuellement aucun
étude clinique confirmant cette relation.

Dr Beaulieu commente également les a\ffirmapon; de
Dr Lanctot qui, dit-elle, «exhorte les femmes a vouloir Irle usgf;
comme telle, systématiquement, la mamn’lo‘grapfle de
dépistage ». Elle dépose a cet’eff‘et des donnees con' 11r:n n
ue cet examen permet de réduire le taux de mor't% 10/ ed
30 % a 40 % chez les femmes de 5()‘a 69 ans. De plus, 75 % est
patientes atteintes du cancer du sein se rétablissent en suivan
les traitements disponibles actuellement.

En concluant son témoignage, elle fait remarquer ql%ehles
médecins ont le devoir d’informer la p.cvpll_lffitlog
correctement en se basant sur des preuves sc1entc11 1(11:165
obtenues €n respectant les norrpes C,‘OurammlenF allmlbfs.
Dr Lanctdt désire convalncre pluto} qu informer, dit-e e, Ye a
fait preuve d’une malhonnét}et.e intellectuelle qui va a
I'encontre du code d’éthique médical.
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Contre-interrogatoire de Dr Beaulieu
par Dr Lanctot

Dr Lanctét demande a Dr Beaulieu de décrire Medline, la
base de données qu’'elle a utilisée pour préparer son
témoignage. Dr Beaulieu répond qu’elle est constituée de
documents et de revues scientifiques. Medline, ajoute-t-elle,
contient environ un quart de million d’articles et de revues
scientifiques publiés chaque année, et ceci pas sculement
dans le domaine médical.

Dr Lanct6ét demande ensuite s7il existe de I'information dans
Medline sur la chélation et elle se fait répondre qu’il y en a
trés peu. Il existe une étude des effets de la chélation sur
1900 individus, mais Dr Beaulieu affirme que les résultats
n’ont pas été concluants quant aux bienfaits de ce traitement.

L.: Quelle suggestion feriez-vous a un patient cardiaque a qui

on a proposé un pontage, mais qui est au courant de la
chélation?

B.: En tant que médecin, il serait de mon devoir d’avertir
cette personne qu’aucune preuve n’existe confirmant que
ce traitement puisse prévenir la mortalité. Il y a d’autres
formes d’intervention plus efficaces. Bien que la décision
revienne bien sGr au patient, c’est le conseil que je lui
donnerais, I’opinion que j’exprimerais.

L.: Quand vous parlez de votre devoir, que voulez-vous dire ?

B.: J'ai le devoir d’informer et de mettre en garde mes
patients contre les traitements non approuvés... et
d’observer le Code de déontologie.

L. Donc, le Code vous dit qu’il faut dire seulement cela. C’est

. N q

bien ca?

B. .

- NQH. Le Code demande qu'on expose clairement toute
1 information, qu’il s’agisse de I'inefficacité d’un
raitement ou de la supériorité d’un autre,

P
L.

* Avezvous eu des patients qui devaient subir un pontage
Coronarien et a qui vous avez parlé de la chélation? Leur

vezvous dit qu’il y a 1000 personnes qui croient en son
efficacite »
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B.: Je dois vous dire en toute franchise que je n’ai jamais
offert la chélation a mes patients.

L.: Pourquoi? r%

.: Parce que jusqu’a maintenant, on n’a pas démontré ﬂ”U
Iefficacité de ce traitement. ﬂn‘ﬂ Y 0
‘ ; o : : 0‘140 u » R SR
“ L.: Avezvous consulté des médecins qui pratiquent cette Hnmq w m "SJ
P thérapie? Sont-ils fous, que se passe-t-il dans leur téte? Les nJ@ '5 ir
o avez-vous appelés pour vous renseigner? Ecoutez, nous [“‘on’ @ — {7
sommes ici pour nos patients... J;“M? @) 5 {rﬁ

Le Président interrompt Dr Lantot et conteste la pertinence : 1'); » Z <

de ses questions. 1l s’agit ici de la question fondamentale de S

Pinformation aux patients, a qui on ne montre qu'un c¢6té de
la médaille, répond Dr Lanctot.

Le contre-interrogatoire prend fin sur cet échange.
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Commentaires de Dr Lanctot

Apres le grand guignol, nous passons aux choses sérieuses avec
Mavrie-Dominique Beaulieu, M.D., M.Sc., C.C.M.F.(F). Non
contente d’afficher autant de lettres apres celles, déja nombreuses,
qui composent son nom lui-méme, elle présente un curriculum
vite de vingl-deux pages: honneurs, bourses, prix, titres,
nominations, certificats, reconnaissances, postes enviables...

(Jouvre ici une parenthése pour expliquer comment un médecin
peut étre cholst par le Collége des médecins pour venir témoigner
comme expert. Le médecin en question doil, avanl tout, avoir fuit
ses preuves de bon serviteur, de Uestablishment médical. Pour le
récompenser de ses loyaux services et lencourager a conlinuer
dans la bonne voie, on donne au mouton blanc des carottes. Ces
carottes sont au nombre de trois: pouvoir, argent el prestige. Les
moutons blancs sont friands des caroties et affectionnent tout
particulierement une des trois. Une fois cetle préférence décelée, il
est facile pour le berger de maintenir le mouton blanc dans
lobéissance aveugle: autant de carottes que de services rendus.
C’est ainst que le College, au fil des ans, se développe un bon chepiel
de moutons blancs dans lequel il puise, au besoin.)

Jassiste donc a mon premier témoignage scienlifique.et je
commence o prendre mon role d’avocate au sérieux. J'écoute
attentivement. Celte jeune femme est posée et elle tient un
discours sensé. Elle affiche méme une certaine ouverturs d’esprit
et semble réceptive & une “autre” fagon de voir les choses.

Malheureusement, le mandat du College, en l'occurrence, consiste
a «démontrer la démarche scientifique », ce qu'elle fuit. La Ligne
droite dogmatique représente le chemin des bons; les sentiers non
battus sont ceux des méchants. Hors de Medline, point de salut.
Elle personnifie la foi aveugle en la littérature médicale.

Marie-Dominique Beauliew 8y sowmel, notamment en ce qui 4
trait a la chélation. La chélation est un traitement médical qui
remplace lrés avantageusement le ponlage coronarien chez les
cardiaques. Si vous n'en avez pas entendu parler, c’est que c'est
un secret bien gardé parce que les médecins comme Marie
Dominique Beaulieu décident de ne pas vous en parler... pou’
votre bien-étre. Sans souvciller, attendrissante de compassioi
convaincue que le patient doit avoir toute linformation pour
Jaire un choia judicieux, elle n'a jamais fait part de Loption
chélation & quelque patient cardiaque que ce soit. Elle sait que
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cela existe, que des médecins la pratiquent, mais elle n'a « offert

la chélation a aucun de (ses) patients »... parce que Medline le lui
interdit.

Témoignage de Dr Richard Massé

Le Comité passe brievement ses références en revue et le
rego?nqit comme t€émoin expert en santé publique et en
épidémiologie.

Dr Massé débute son témoignage par la déclaration de
Dr Lanctét voulant que la vaccination puisse provoquer la
maladie qu’elle est censée prévenir. Bien qu’il soit d’accord
sur le principe, il atténue ses propos en disant que cela ne
s’z'lpphque qu’a la poliomyélite du type Sabin. I1'y a un risque
minime de contracter la maladie, mais, ajoute-t-il, Dr Lanctot
El‘OlTliS de mentionner que la poliomyélite sauvage a été
climinée aux Etats-Unis en 1979 et au Canada en 1988. De

plus, Ie risqu_e de contracter la polio postvaccinale est de un
cas sur 2,5 millions de doses.

Il conteste vivement la suggestion de Dr Lanctdt voulant que
les campagnes de vaccination contre la variole aient été
abandonnées par I’'Organisation mondiale de la santé i cause
de leur inefficacité. Dr Massé fait ensuite observer que, parmi
les milliards de personnes qui ont éié vaccinées pour la
tuberculose, un tout petit pourcentage a souffert d’effets
secondaires. Le développement du vaccin contre le tétanos
remonte a 1939 et a clairement démontré ses bienfaits, dit-il.
«Les déclarations de Dr Lanctét concernant la tuberculose
Sont fragmentaires et celles sur le tétanos sont fausses et
dangereuses pour la santé publique », dit-il.

D; Iﬁiscstétqfl?li-ﬁe de ng)n,sc.i.ent.ifique l’affi'rmation de
rubée ot relativement a lutlhsz}tl(?n, du vaccin contre la
Song in,nrllllals"cg)nwent que la majorité des femmes adultes
Erossea ;nlsees naturellement avant leur premiére
; - 1out en contestant ses propos, il admet que les

Nsquesg > : .
SOrc11t €s de malformations congénitales chez les nouveau-nés
de 20% 3 25%.

D 3 9.
epués Cleltrzérodti’ctcilgn d’un vaccin act\if contre la dipl/lt.érie, les
ord. Dy nf aglsaé adie sont devenus trés rares en Amer.lqu‘e du
note cependant — se conformant ainsi aux
— qulil y a eu une baisse des cas de

Propgg de Dr Lanciér
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diphtérie avant I'introduction du vaccin, qu’on pourrait
attribuer a de bonnes conditions hygiéniques ou au fait que
cette maladie ait d’autres origines. Afin de rappeler qu'il y a
toujours un risque potentiel de contracter la maladie, il cite
I'exemple de la Russie, qui a connu entre 1990 et 1992 une
augmentation de cas de 1200 a 3900, attribuables, entre autres,
3 un faible taux de vaccination. (La Russie, qui connait des
conditions de vie lamentables depuis 1990, n’est peut-étre pas
I'exemple idéal...)

Dr Massé conteste les déclarations contenues dans La Mafia
médicale voulant que le vaccin de I'hépatite B soit dangereux.
Toutefois, dit-l, il y a eu quelques cas de réactions anaphylac-
tiques (un cas sur un million de doses), mais aucune autre
complication grave. On a rapporté quelques cas de sclérose en
plaques, d’arthrite et du syndrome de Guillain-Barré quand le
vaccin était produit a partir du plasma purifié de patients
contaminés, mais ce vaccin n’est plus utilisé. Il convient tout
de méme que les vaccins peuvent provoquer des effets
secondaires étant donné leur nature biologique. Toutefois, dit-
il on ne saurait affirmer qu’il y a des liens de causalité entre
un vaccin et une maladie avant d’obtenir des preuves. Il n’a
pas connaissance, par exemple, de I'existence d’un lien entre
la vaccination et le syndrome de mort subite du nouveau-ne.

1l reconnait que le vaccin antipolio a déja été contaminé par
les virus simiens (SV40), mais que la situation avait ensuite été
corrigée. Les vaccins contre la fievre jaune et la rougeole
avaient également été contaminés avant que des mesures
correctives ne soient prises.

Dr Massé conteste le fait que la vaccination stimule le systeme
immunitaire et que des vaccinations répétitives I’affaiblissent
et facilitent la progression du cancer. Selon lui, suggérer que
les vaccins seraient utilisés comme arme biologique —
comme le fait Dr Lanctdt dans son livre — est tout a fait sans
fondement et reléve de la tromperie.

1€, 4

Commentant les effets de son livre sur I’opinion publiqt t
1€

U'instar de Dr Chicoine, il décrit les expériences du Japo?
de I'Angleterre.

. L - ur
Il termine son témoignage en condamnant Dr Lanctot p(i)ir
ne pas avoir respecté le Code de déontologie et pour &
fait des déclarations qui, en général, ne sont pas I¢

connue®

7R

par la communauté médicale. Il conclut en affirmant que
I'opposition de Dr Lanctét a la vaccination est dangereuse
pour le public: «Le public a le droit de poser des quLestions;
nous, les médecins, avons la responsabilité d’y répondre. »

Contre-interrogatoire de Dr Massé
par Dr Lanctot

Dr Lanctot demande a Dr Massé ce qu’il veut dire quand il
I'accuse de miner la confiance du public:

M.: Je veux dire que vous rapportez une information qui va a
I’encontre des connaissances actuelles et que cela crée chez
le public 'impression qu’il y a deux sciences médicales, ou
deux approches, et cela entraine une certaine confusion...

L.: Quand vous dites que vous vous basez sur le consensus de
vos pairs, qui sont-ils? Est-ce qu’ils représentent la
majorité des médecins? Est-ce que c’est la majorité des
médecins qui a contribué a 'information sur laquelle vous
basez votre témoignage ?

M.: Certainement pas. J’ai bas¢ mon témoignage sur une
somme de connaissances, incluant les pratiques d’immunij-
sation du Centre de controle des maladies des Etats-Unis et
I'information provenant de la Société américaine pour la
santé publique, le Comité national canadien d’immuni-
sation, I’Association américaine des pédiatres et I’Académie
a’méricaine des pédiatres. J'aurais aussi pu inclure
I'Organisation mondiale de la santé et de nombreux
auteurs, pour ne nommer que quelques autres sources.

L. Dong, le public fait confiance a Richard Massé et Richard
Massé fait confiance au consensus de ses pairs. Et le
consensus de vos pairs, lui, il fait confiance a qui?

*Le consensus des pairs n’existe pas vraiment en tant que
§9nsensus. Il s’agit de la somme des connaissances
S]f;’el:lppfes par des gens qui ont travaillé en s’appuyant
longs dg ormation et l?ur expérience et qui ont partagé

couvertes. Ce n’est pas une question d’individus.

?Oilriicg’lnlj iionﬁange est importante. Je répete, il y a la
mé decin: u public envers les médecins, la .Conﬁan,ce des
Consengys znvers.le consensus de leurs pairs et c’est le

s des pairs qui décide parce que ce sont des gens
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sérieux qui effectuent des recherches et qui ont prouvé
certaines choses. C’est bien ca?

M.: Oui.

=

C’est comme une hiérarchie?

M.: Je ne le congois pas nécessairement en termes
hiérarchiques.

L.: Vous avez confiance en ce que vous dites, car vous
rapportez exclusivement le consensus de vos pairs. Je vous
demande qui sont ces pairs et vous répondez que ce sont
des gens qui effectuent de la recherche. C’est bien cela?

M.: C’est un peu limitatif. Vous me décrivez comme une
marionnette manipulée pas des individus. Il y a plus que
¢a. Je suis aussi un acteur. Je porte un jugement basé sur
mes connaissances. J'ai le droit a mes propres opinions,
mais je n’ai pas le droit d’exprimer une opinion au
hasard, sans la prouver.

L.: Sivous étiez en désaccord avec le consensus de vos pairs,
que feriez-vous?

M.: J’essaierais de le prouver.
L.: Etil n’y aurait plus de consensus?

M.: Non. Et si je pouvais le prouver, je pense que mes pairs
auraient I’honnéteté de le reconnaitre.

La discussion porte ensuite sur la peur comme élément des
campagnes de vaccination pour inciter les gens a se faire
vacciner. Tout en admettant que la peur ait joué un réle pour
promouvoir la santé par le passé, Dr Massé fait remarquer
que cette méthode n’était pas trés efficace. Aujourd’hui, on
tente plutdt de sensibiliser les gens avec des campagnes
fondées sur la connaissance. Toutefois, dit-l, expliquer les
bienfaits du vaccin de I’hépatite B a des écoliers de 10 ans
constitue une tache ardue, surtout que cette maladie neé
touche que les 15 ans et plus.

Dr Lanctét demande alors pourquoi les expériences anglalsf‘
et japonaise avec les vaccins de la coqueluche sont tplg‘?l‘l’
utilisées comme preuve absolue des bienfaits de la Vaccmz}tlgns'
Pourquoi, demande-t-elle a Dr Massé, a-t-il menti(?n{ie er
expériences (les mémes que Dr Chicoine) qu’il considere pa
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ailleurs comme simplistes, car elles font abstraction de facteurs
qui doivent €tre pris en considération? Dr Massé répond qu’il
a mentionné ces exemples, car ils démontrent un lien, sans
pour autant constituer une preuve aussi convaincante que
d’autres études biologiques.

Dr Massé souligne que la question du consentement éclairé
souleve des problémes reliés a I'éthique et a la disponibilité
de V'information: «Cette question complexe fait I'objet d’un
grand débat en médecine. C’est particuliérement délicat en
vaccination, car les effets secondaires sont souvent difficiles a
mesurer ou a quantifier. Quoi qu’il en soit, on ne peut pas
présenter qu'un c6té de la médaille aux patients. Cela
€quivaut a choisir a leur place. »

L.: Que faites-vous des groupes antivaccinalistes? Ont-ils le
droit d’étre entendus?

M.: Oui, mais seulement s’ils suivent les mémes régles et
méthodologies pour prouver leurs hypothéses.

Quand on lui pose la question, Dr Massé répond qu’il n’a
Jjamais rencontré de personnes ou de groupes faisant partie du
mouvement antivaccinaliste, et il ajoute: «Il serait peut-étre
intéressant de les rencontrer, mais je n’ai pas les compétences’
voulues pour discuter de questions ayant trait a 1’ésotérisme, la
religion ou Pintuition; s’ils voulaient en parler en termes
scientifiques, nous pourrions peut-étre en discuter. »

Le contre-interrogatoire de Dr Massé se poursuit le lendemain.
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JOUR 3 — 23 AQOUT 1995

Le contre-interrogatoire de Dr Massé
se poursuit. '

Dr Lanctot débute en présentant un reportage télévisé
portant sur une campagne de vaccination contre la grippe
porcine aux Etats-Unis; le tout a été diffusé lors d’une
émission de la série 60 Minutes au réseau CBS en 1979 (voir
chapitre Vidéos). Elle tente d’interroger Dr Massé sur le
reportage en question, mais bute contre de nombreuses
objections du Comité. Ce dernier déclare que le vidéo
montre seulement quelques éléments d’'une campagne de
vaccination et non la totalité. Elle réplique: «Est-ce que
46 millions de personnes qui se font vacciner, ce n’est pas une
campagne de vaccination? »

Un échange intéressant s’ensuit entre Dr Lanctét et le
Président. Ce dernier lui demande de passer a un autre sujet.
Elle persiste, déclarant qu'une des personnes interrogées
dans le reportage a été chargée a la fois de mettre la
campagne sur pied et de la promouvoir. Cette personne a
encouragé la tenue de la campagne, méme si elle était au
courant des dangers. Il intervient de nouveau:

P.: Nous ne sommes pas ici pour faire le proces de la
campagne de vaccination qui a eu lieu aux Etats-Unis.

L.: Non, je veux seulement savoir si cela pourrait se

reproduire.
P.: Je ne permettrai pas la question.
L.: Aunom de quoi?

P.: Au nom du fait que ce n’est pas pertinent au litige qui st
devant nous. Passez a une autre question.

L.: Je veux bien, mais on m’accuse de donner de
I'information et de dire que les vaccins sont dangereuX:
J'apporte ici une preuve et vous me dites que ce n’est pt
pertinent. Alors, dites-moi ce qui va I'étre?

P.: Je m'ai pas 'intention de me répéter 20 fois. On ne fer#
pas le proces de ce qui est arrivé aux Etats-Unis. ..
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L.: Mais ce sont ces personnes-la auxquelles M. Massé fait
référence.

P.: ... surtout pas si c’est basé sur un vidéo de I'émission
60 Minutes. Passez & une autre question.

L.: Je veux bien, mais répondez 4 ma question: qu’est-ce qui
va etre pertinent?

P.: Pos.ez des questions relatives au litige qui est devant nous,
mais pas en rapport avec I’émission 60 Minutes. Si vous
croyez qu'il serait préférable de vous faire représenter par
un avocat pour que vous soyez en mesure de vous
défendre adéquatement, nous allons vous permettre un
ajournement pour que vous en trouviez un.

L.: Non, je ne veux pas étre représentée par un avocat. Il n’en
est pas question.

P.: Avez-vous une autre question a poser?
L.: Oui, j’en ai d’autres.

Les questions suivantes ont pour but de savoir si Dr Massé a
lu certains livres sur la vaccination. Me Prévost souléve une
ol)Jection, alléguant que seuls les livres écrits par des
meédecins sont pertinents.

Elle présente ensuite un article intitulé: “Flu Shots Could
Influence Blood Results” (Les vaccins contre la grippe
Peuvent influencer les résultats des analyses sanguines), dans
1€qu§l la Croix-Rouge canadienne avise les genz qui ont été
vaccinés contre la grippe de s'abstenir de faire un don de
:ﬂng dans les six mois suiviint le vaccin; leur sang pourrait
dféléacrtemment‘ donner d(?s resultats. positifs aux tests servant 2
€r certaines maladies transmissibles, dont le VILL.

M.. o .
Cela ne signifie pas que ces gensla ont le sida, qu’ils soient
Porteurs du virus ou qu’ils souffrent de toute autre maladie.

Cestun phénomeéne bien connu.
L. . .
Le public estil au courant de cela?
M.
.. e 1 : L .
L Je ne sais Pas; je ne travaille pas dans une banque du sang.

: Non 1 A0 A
N »J€ me réfere plutdt au moment ot les gens recoivent
vaccin... N
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M.: Non, on ne parle pas de détails dont I'impact n’est pas
prouvé.

L.: Est-ce pour cela qu'on n’a pas dit aux gens qui recevaient
des transfusions de sang qu’ils pourraient devenir
s€éropositifs ?

On souléve encore une fois des objections contre ce type de
questions.

Dr Lanctot soumet ensuite un document d’une clinique de
pédiatrie montrant que les campagnes de vaccination de
masse sont fondées sur la peur. Le texte prévient les gens des
dangers de I'hépatite B, qu’ils considérent comme une
maladie extrémement contagieuse ayant déja contaminé des
milliers de personnes.

L.: Quand on dit que 'hépatite B est une infection fréquente,
qu’elle peut étre assez grave et causer la mort et qu’elle
touche des millions d’individus, ne pourrait-on pas dire
qu'on séeme un peu la peur? Pourquoi alors parler de
milliers de cas? Que faites-vous de I'affirmation, contenue
dans ce document, voulant que le virus puisse survivre sur
toute surface durant une semaine ou plus?

M.: Honnétement, ce transfertla est théorique.

L.: Alors, pourquoi est-ce mentionné? Le document indique
également que le vaccin contre ’hépatite B provoque des
effets secondaires. De quels effets s’agit-il?

M.: 1l s’agit de réactions allergiques dont la fréquence est d'un
cas sur un million d’individus. Ces réactions peuvent etre
graves, mais elles ne sont pas fatales, la plupart du temps.

L.: Estce que tout le monde devrait recevoir le vaccin corlms
I'hépatite B? La population entiére n’est-elle pas a nsque’

M.: Oui.

F

L.: Vous avez dit que la campagne de vaccination aux Et@a
Unis n’avait pas connu un grand succes a cause du cout-

N . . té
M.: Pas seulement i cause du cott. Ils ont aussi tel

) . < . L 1. Araiell
d’immuniser les groupes a risque élevé et ils €tal€
ditficiles a rejoindre.
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L.: Alors, pourquoi fournit-on les vaccins gratuitement aux
groupes a faible risque tout en forcant les groupes a haut
risque a payer? Le cott prohibitif du vaccin ne les
empéchera-til pas de le recevoir? Vous affirmez que les
campagnes fqndées sur la peur ne fonctionnent pas. Alors,
pourquot craignez-yous que je fasse peur aux gens?

Durant ce 'contre—interr(.)gatoire, Dr Lanctét se fait interrompre
maintes fois... Elle persiste malgré tout.

Sa question finale a trait a la désormais célébre caricature
d’'un enfant avec une queue de souris paraissant dans son
livre. Elle demande a Dr Massé s'il peut affirmer que les
vaccins n’ont pas d’effets a long terme. Ce dernier répond ce
qui suit: «La documentation médicale ne contient aucune
dem.onstration de mutations génétiques sur le sujet. Les
vaccins sont utilisés depuis longtemps et on n’a Jamais observé
rien de tel. On ne peut exclure d’emblée la possibilité qu’il y
ait des effets secondaires imprévus. Je ne suis pas devin et je ne
prétends pas I'étre. Si vous I’étes, alors c'est votre responsa-
bilité de vous afficher comme telle. »

Fin du contre-interrogatoire.

Commentaires de Dr Lanctit

Tous,%es titres, diplomes, certificats, postes sont la. Ii ne s’agit pas
de n vmporle quel expert: il est spécialiste en vaccination et en
Sc%n.te publique, par surcroit. Il fait partie des hauts comitds
décideurs des politiques vaccinales.

),
J?IZ ;;é~(;€ufft0n.ﬁ ({u’uiamexpeﬁ?“e]e de’c'o;z’t.m"e, en écoutant Richard
Qu’es{. n “ex-pair” est un “ex-trait d?t consensus des “pairs”.
pine ;,eextililéotrs que le consensus des pairs? «Le consensus des
Masso e re e pas vmz.ment ,en t(,mt que consensus... Cest une
e qug son}; gfonnes qut ont evalu’e, qu'@ ont regardé ces choses-la
Consengye es(;clcord q,vec ca », .me:xplzque Massé. Le produit du
Feconmag. o 'a scz?nc? qui vehicule des choses prouvées,
QUi o dé’mbnt ??s sczenmﬁquemem, et ce, malgré deux études
) 7€ que 80% a 90% des traitements dits scienti-
I aucun fondement scientifique. Le produit du
pour la santé publique. Tout ce qui diverge du
des pairs est hypothese, anecdote, non prouveé: il est
our la santé publique.

C

OnSensus est bon
COnSensys
mauvais P
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Le consensus des pairs est le contenu dogmatique qui est donné a
mgurgiler aux experts pour qu'ils puissent le végurgiter a leur
tour aux médecins, infirmiéres, puis enfin au public. Le public
obéit aveuglément au médecin; le médecin obéit aveuglément au
consensus des pairs; et le consensus des pairs, lui, a qui obéit-il ?,
demandai-je inlassablement. Aucune réponse.

Je me sens de plus en plus a laise dans mon role d'avocate et
Jacquiers une certaine confiance en moti au fur et @ mesure que le
proces avance. Je me permels donc de poser el de reposer des
questions aussi simples que celle-la. A chaque fois, il se défile
dans un discours évasif, parsemé ici et la de statistiques (toutes
les mémes d’ailleurs). Je répete ma question autrement; j'at droit
au méme discours. Je lui dis: « Répondez par out ou non»; et ld,
c’est Guy Lafrance lui-méme qui accoourt a sa rescousse...

Imaginez ma frustration. Cel interrogatoire exerce ma palience
el je poursuis sans reldche pour voir jusqu’on peul aller un expert
de Uestablishment médical pour plaire a ses pairs. Loin. Tres
loin. Japprends que réflexion veut dirve confusion et qu’elle est
néfaste; qu'une pensée divergente est non fondée; que les
antivaccinalistes énoncent des données ésotériques et religieuses!

Jai apporté en cour plus de vingt livres qui trailent des vaccins,

de leur inefficacité et de leur danger. Je les présenie a Richard
Massé les uns apres les autres. Pour chacun, je lui demande sl
Ua lu; la réponse est non, Et celui-ct qui est éerit par un médecin ?
Non! Et celui-la? Non! Non! Non! Ces livres sont écrits par des
antivaccinalistes; ils ne sont pas reconnus par le consensus des
pairs; ils sont sans valeur; un point, c'est tout. Alors, je lui
demande ce que nous allons faire de tous ces livres ? A défaut de
réponse de la part de mon intevlocuteur, je risque une suggestion,
histoire de le dérider un peu (c'est aussi bon pour la rate): et st
on créait le consensus des MERES ?!

Jassiste aussi ¢ des moments de grandeur d’dme: « Ce n'est pds
que les gens n'ont pas le droit a Uinformation », mais «il ne fa ut
pas créer un sentiment de panique ou danxiété vis-d-vis d/eé:
gens. » Le public doit donc ignorer ce qui pourrait linquiéle’

) : . N nne
c’est mauvais pour lui. Il ne doit connaitre que la DO””S
e

information, celle qui le rassure: les vaccins sont efficaces et S¢
danger. C’est cela, la rigueur scientifique, qui assure
consentement éclairé du patient!
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b A mon point de vue, Richard Massé personnifie Uexpert idéal de TémOignage de Dr Anne-Marie Bourgault

- establishment. Les experts tendent a maintenir le stalu quo

ainsi que leurs privileges et leur séeurité d’emploi. Ils évitent

i d’exprimer des opinions personnelles, d’agiter la cage, de poser

“ des questions ou d’essayer de comprendre qui tire les ficelles. Ils
sont fiables et loyoux.

Elle est assermentée et le Comité reconnait son expertise en
microbiologie et en maladies infectieuses.

Apreés avoir fourni un bref historique du sida, qu’elle présente
comme une maladie planétaire, Dr Bourgault en décrit les
voies de transmission. La prolifération du sida, dit-elle, peut
s’expliquer par certains comportements sexuels, par
I'utilisation de seringues, par les transfusions de sang et par la
contamination du feetus par la mere. La cause la plus
fréquente est le comportement sexuel des homosexuels. Le
taux de mortalité des gens atteints du sida est de 68 %. On
i n'a aucun sens. estime que lintervalle entre l'infection par le VIH et
N"“‘! : I'apparition du sida est de six ans et demi a treize ans, ajoute-
Ll telle, et que la majorité des personnes contaminées par le

by VIH développent la maladie. En moyenne, le taux de survie
d’une personne atteinte du sida est de deux a trois ans.

a Pour moi, ils sont une énigme. Seraient-ils d'isjonct?’s de leur
Il dme, de leur bon sens, de leur conscience ? J'at gqnstat? que, plys
e ils sont scolarisés, plus ils som. élhevés dans Lq h'%emrchz.e, plus ils
il semblent disjonctés. Se pourrait-il que ce soil L.a le fTu:Lt. dg notre
séjour a L'école de médecine ?...qui nous enseigne d elzmz.ner le
ressenti, Uintuition qui garantit le bon sens et a ne fo.nctwnner
qu'avec les chiffres, les statistiques, la raison, méme si tout cela

M E}le cite une étude menée en /1978 a San Francisco, aupres
‘\ \M IH"“}\ d’hommes homosexuels et hétérosexuels, sur les effets de la
[ ‘M I . vaccination anti-hépatite B. «Les données indiquent un taux
M\t\ ! “‘11 d? morta}ité tres élevé chiez les séropositifs vaccinés, mais on
\ 1 }\ :;H W n'a trouvé aucun lien de causalité avec le vaccin », ajoute-t-elle.

\]M \‘;\ Elle mentionne aussi les traitements utilisés actuellement
; U:\‘U‘H fiont’reﬁle VIH: TAZT, la DDI/et’la ]?DC. S(?lon elle, 1/’e.fﬁcacité
Vh de VAZT contre le VIH a été démontrée. Ce médicament
‘ H“‘i ont les effets secondaires sont la nausce, la fatigue et
\ w‘ ! lal}emle, est le médicament recommandé a ’heure actuelle,
ol in’rl.ls une résistance de 1’organisme se développe durant le
1] I::‘lltl_tement. Ce médicament prolonge I'espérance de vie des
JH Stazfems dg SIX 2 dou/ze mois... Toutefms, son efﬁca-cn'e aun
o déte moins avancé d? la maladie est plus dlffl(:llf; a
I dn \;mlner... Toutes les études ont confirmé que 'infection

\ IH progresse invariablement, méme si elle est traitée.

} Elle i 7
\ Pug ilndlque que des études récentes ont démontré que

e tr;atlop de ’'AZT chez les femmes enceintes réduit le taux
| Qun Dsmission au feetus de 28% a 8%, de la I'importance
‘ Cpistage précoce.
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Puisqu’on ne peut pas encore guérir le VIH, explique
Dr Bourgault, l'accent doit étre mis sur la prévention:

relations sexuelles protégées, aiguilles jetables et dépistage du
sang et des dons de spermes et d’organes.

Elle rejette les affirmations contenues dans La Mafia meédicale.
Il n’y a aucune preuve démontrant que le sida soit causé par
la vaccination, qu’il soit relié aux vaccins contre la fiévre
jaune et la rougeole distribués avant 1962 ou encore qu’il
résulte de complications a long terme de la vaccination.
Dr Bourgault ajoute qu’il n’y a aucune preuve voulant que les
populations d’Afrique aient été décimées par des vaccins. Elle
signale que la vaccination ne cause pas d’immunodéficience,
quoiqu’il soit vrai que les maladies reliées au sida se
développent et évoluent dans un environnement immunitaire
affaibli: «L'infection par le VIH en est la cause, pas les
vaccins. »

Le vaccin contre 'hépatite B ne transmet pas le sida, ajoute-t-
elle. Si le sida a été détecté chez des populations vaccinées
contre ’hépatite B, c’est parce que les deux infections ont des
‘modes de transmission semblables. La fréquence des cas du
sida n'a pas augmenté chez les travailleurs dc la santé qui ont
été, eux, vaccinés en grand nombre contre I'hépatite B.
Contrairement aux affirmations de Dr Lanctot, le sida est
contagieux et une attitude soumise, la peur et la pauvreté ne
causent pas d’immunodéficience. Et, selon Dr Bourgault: «il

est faux d’affirmer qu’on peut survivre au sida et non al’AZT».

La communauté scientifique reconnait le virus VIH comime€
responsable du sida. Il n’y a pas, a sa connaissance, beaucoup
de cas de sida sans la présence du virus VIH.

Elle rapporte que les réactions négatives au vaccin cont®
I’hépatite B sont légeres etne se produisent que tres rarement
et seulement dans les cas de choc anaphylactique (réactlon
allergique). Puis, elle signale l'importance de vacciner 1
enfants avant qu’ils ne soient exposés au virus de l’hépatite :

éorie di

des

Il n’y a aucunc base scientifique qui appuic la theoT
terrain de Béchamp — théorie qui s’oppose a la théone
germes de Pasteur, ajoute-t-clle.
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Contre-interrogatoire de Dr Bourgault
par Dr Lanctot

Dr Lanctét interroge Dr Bourgault a propos de son
témoignage sur I’épidémie du sida survenue vers 1980 et 1981
a Ne.w York, et en 1981 a San Francisco. Ces gens avaient-il été
vaccinés auparavant?

B.: Certains d’entre eux, oui.

L.: Contre quoi?

B.: L hepaute B. Je suppose que c’est a cela que vous faites
allusion.

L.: Quand on parle du nombre de gens atteints du sida dans
le monde, inclut-on les gens séropositifs ?

B.: Cela dépend.

.+ Vous aflirmez catégoriquement que le sida est une
maladie transmissible sexuellement, alors que d’autres
affirment le contraire (voir Strecker Memorndum
chapitre Vidéos). j

B.: La documentation scientifique soutient la théorie que le
sida est caus€ par le VIH. ‘

L.: Comm_ent pouvez-vous €tre si certaine que le sida est
transmis sexuellement?

B.: ¢ ’

: C est ce qu'on pense actuellement dans le domaine de la
microbiologie et c’est appuyé par de nombreuses études
€pidémiologiques.

L.: 4
Pourtant, Duesberg prétend que le sida n’est pas transmis
sexuellement.
B_: 1 N .
esta fir(?lt a ses opinions; personnellement, je crois ce qui
_ccrit par ensemble de la communauté scientifique,
qui dit le contraire.
L. v
Oyez-vous des patients sidéens?
B Oy,
L': ESt~Ce 1 N >
3 que vous recommendez I'AZT a vos patients?

* Tout dépend du cas.
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: Le mois dernier, avez-vous prescrit de 'AZT?

B.: Oui.

L.:
B.:
L.:

En réaction a I’objection soulevée par le Comité, Dr Lanctot
pose une question pour la forme: «Pourquoi Dr Bourgault
prescrit-elle de I’AZT, si ce n’est que l'information lui vient
des entreprises pharmaceutiques? »

L.:

B.: Certainement.

=oE o

&=

: Jaimerais apporter quelques précisions. J'ai dit qu’il y a

: IT'affirme que le VIH tout seul ne peut causer le sida.
: I se peut qu’il y ait des cofacteurs associés au sida.

: Dong, il se pourrait que le VIH ne soit pas la seule caus€

: Je ne suis ni virologiste ni immunologiste.

: Vous avez déclaré un peu plus tot qu'il y a de 50 a 60
: Je n’ai pas dit ¢a. J'ai dit cellule CD4T, lymphopenia $

: Cliniquement, estce différent?

: Non, les symptomes sont semblables.

: Pourtant, vous avez mentionné deux études sérieuses et

réputées qui ont démontré que I'’AZT ne changeait rien.
Pourquoi le recommandez-vous s’il ne change rien a
I’évolution de la maladie ou s’il n'améliore pas
I'espérance de vie?

plusieurs études, dont les deux que j'ai mentionnées.
Jadmets volontiers que 'AZT ne guérit pas et je ne peux
promettre a mes patients que UAZT les guérira. Par contre,
certaines études ont démontré que ce médicament retarde
I’apparition des symnptomes cliniques rcliés au sida.

Y a-t-l des effets secondaires?
Oui.

Combien cofite un traitement a 'AZT?

Connaissez-vous le nom de Montaignier?

du sida.

de personnes atteintes du sida qui sont séronégatives.
a1

infection VIH.




L.: Cest le nom qui diftere?
B.: C’est le nom qui differe.

L.: Quand ils ne sont pas séropositifs... Savez-vous que, lors
d’'un congrés international sur le sida, certaines
personnes, appelées les * survivantes 7, ont dit que tous
leurs amis qui avaient pris 'AZT étaient morts, alors que
les autres vivaient encore? Est-ce que cela vous surprend?

B.: 1l est possible que des patients aient dit ¢a. Je n’¢étais pas la.

L.: Cela ne vous empéchera pas de continuer a prescrirc de

VAZT?
B.: Non.

Fin du contre-interrogatoire de Dr Bourgault

Commentaires de Dr Lanctot

Bardée de diplomes, autant aux Etats-Unis qu’au Canada,
affichant de trés nombreuses publications dans les deux pays,
engagée dans plusieurs fonctions académiques, elle tient un
discours clair et concis, digne de Uacadémicienne qu'elle esl.

Comme ses prédécesseurs, elle régurgite mot & mot le produit du
“consensus des pairs” en matiérve de sida. Ce m’est pas
surprenant; elle est la pour cela. Je note toutefois que le
vocabulaire se veut plus raffiné: elle ne parle pas de “consensus

des pairs”, mais de ‘Uensemble de la communauté scientifique’

ou encore du “langage médical actuel”. Ces appellations foni
MOIns référence a un troupeau, CONVENONS-en.

Elle fuil aussi preuve d’adresse. Quand je lui rappelle queé
Montaignier, de UlInstitut Pasteur, “grand-pair” du sida (le
pendant de Gallo, aux Etats-Unis), affirme depuis 1992 que le
VIH wne peut & lui seul donner le sida, alors qu’elle affirme
solennellement le contraire depuis le début de son discours, elle
s'en sort avec un pas de danse: «... Dans les avenues de recherche
dans lesquelles il faut regarder maintenant... il y a p'robablenw"f
des cofacleurs associés au sida, oui. » Par conlre, lorsque Jé ft
demande de préciser sa réponse, & savoir s'il se pourrait que ¢ ";
soit pas le VIH seul qui donne le sida, elle passe de la dansé a
magie et disparait de la scéne: «Je me suis pas en mesure g
reépondre a la question en m’étant pas une virologts
Jondamentale ni une immunologiste fondamentale. »
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Pa/r qilleurs, Anne-Marie Bourgault est qu service de Uestablishment
r/ne(.izcal el ne s'en cache pas. «Personnellement, je crois ce qui eszé
emruf par Vensemble de la communaute scientifique.» Sl y a des
oprreons divergentes dans un domaine, elle se range du cété dy, plus
Jort: «... Je pense que la médecine moderne el la science que je lis ne
Sprpoﬁent pas les idées de Duesberg » (qui affirme, Wi, que le sidg
n’est pas causé par le VIH), Bref, elle modifie sa définition du si,dal
AuUSSL SOUVent que les autorités changent la leur. ‘ /

Elle ?z’hés'ite pas, comime eux, a transgresser des lois Jondamentales
de biologie et & donner un autre nom de maladie aux malades m
souﬂfem du sida, mais sans étre porteurs dy VIH, Apres tout«i(:ll y
aurdait une cinquantaine & une soizantaine de cas, ce qui e;’t tr'és

rare... »; éliminons-les et mainteno 2017 )
itenons la théorie. Ceci arvan,
le monde. ge tout

Les contradictions ne la dérangent pas non plus. Elle gffirme:
«Dong cefte wmfection (sida) ressemble de plus en plus a une
mala.dw infectieuse cassique qui atteint les populations souvent
de niveau socto-économique bas. » En méme temps, elle déclare
que, dans le Tiers-Monde, il s’ugit d'une maladie transmise
sexuellement. Essaie-t-elle de camoufler la pauvreté sous lg
sexua-lz'cé 2 Peu importe, pourvu que les avantages reviennent aux
gros joueurs. de UOrganisation mondiale de lq santé. Comme cé )
soni ?usc qm., déliennent les carotles-priviléges pouvoir argent et
prestzg)e, mieux vaul jouer avec eux que contre ew’r et ceci
quelqu'un comme Anne-Marie Bourgault le sait trop bie?%. o

EZ:LQ;LAI ;12 l m.,;ewogatoz‘re .pv"end une lournure bien différente.

ty .Conig.sz a‘ se sent @szblem)ent tres mal @ Uaise lorsqu’elle

mentian ?,711'167 a prescrirve de'lAZT aprés qu'elle-méme q Jait

West aﬁufletc reconnus qui affirment que ce médicament
Qucun bénéfice pour les malades,

Témoignage de Dr Yves Robert

Le s “

infe(gggig;i\e reconnait comme expert en santé publique, en

ique, f Cé,rrfnt 1m1nu11010gle'et €N communication scienti-

Son, Emoigrer p anf l»e contre-interrogatoire de Dr Lanctét,
gc durera deux jours.

r Rob
. ert . .
Philog commence son temoignage en raillant la

Ophi A . .
COnteStep l’: NouYel Age qui transpire du livre de Dr Lanctot. 1l
& Aol »nopce affirmant que «I'état de santé se détériore a
» Signalant au passage que I'espérance de vie a
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augmenté de 30 ans depuis 1895 et que la mortalité infantile a
diminué. Cependant, ajoute-t-l, cette augmentation a permis a
des maladies chroniques et dégénératives de se manifester, ce
qui était impossible auparavant puisque les gens mouraient plus
tot. Des preuves étoffées et rigoureuses sont nécessaires pour
attribuer des relations de cause a effet a ces nouvelles patholo-
gies, dénote-t-il. La controverse est le lieu commun de la méde-
cine scientifique, mais il y a des reégles: «Les congres médicaux
et les revues scientifiques permettent aux pairs d’examiner et de
critiquer les travaux des autres. Une personne qui refuse de
soumettre sa thése et ses méthodes au jugement de ses pairs
entrave 'avancement de la science.»

Il rejette 'allégation de Dr Lanctot voulant que I’'Organisation
mondiale de la santé agisse comme un supraministere de la
santé et ajoute que cette organisation est sans pouvoir réel.

Au sujet de la vaccination, il déclare que la position
antivaccinaliste de Dr Lanctot n’est pas nouvelle; elle existe
depuis I'époque de Pasteur. Il réfute le lobby antivaccinaliste
qui attribue la réduction, sinon I’éradication des maladies
infectieuses a de meilleures conditions de vie. Pour illustrer la
position contraire, Dr Robert cite I’augmentation de la
fréquence des cas de coqueluche en Angleterre et au Japon
conséquemment au boycottage du vaccin. (Un de plus.)

Il conteste, dénigre méme tous les passages de La Mafia
médicale se rapportant aux vaccins et il les attribue au
«manque d’expertise de Dr Lanctot».

Quand Dr Lanctdt suggére qu’étre séropositif ne veut rien
dire ou que le sida peut étre guéri, elle fausse la réalite, note
Dr Robert. Ses commentaires & 'effet qu’il est rarement
urgent de traiter le cancer et que cette maladie constitue uné
occasion d’évoluer sont irresponsables, ajoute-t-il.

Il rejette ensuite tout ce que Dr Lanctot a soulevé concernant
la controverse entre les théories de Pasteur et de Béchamp:
Douter de I’existence des micro-organismes, dit-il, équivaut 4
croire que la Terre est plate. Selon lui, plusieurs des
affirmations de Dr Lanctot relévent du délire.

Lanctot
wop

De plus, le traitement 714X de Naessens — loué par Dr 1
— n’a d’autre effet que de vider les poches des gens
crédules.
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Tou . . .
u t en soulignant qu’il ne s-agit pas de son domaine
experuse, Dr Robert continue, sarcastique, de railler Jes

idées €l arguments sociopolitiques avancés par Dr Lanctot
les qualifiant d’ésotériques. ’

Le témoignage de Dr Robert se poursuit le 28 aoiit.
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O-GT 1995 L.: Connaissez-vous les deux études citées par Dr Beaulieu
JOUR 4 — 28 A

démontrant que '’AZT n’a aucun cffet bénéfique sur le
sida et qu’en plus, il provoque de graves effets secondaires?
L 3 Tout le monde sait qu’il colte cher et, malgré tout, on
; PR obert se poursuit ) .
SR Le témoignage de Dr R

. - ~ contunue (1C 16 })l(fS(,l wre. l ouv ~VOou 2 pllqll( I ( ela
I)l I{Obﬁll ()“l[) etle on tél[lo g ut. S €X pl
C l\t S lglla € COIllIli(tlIC( ]( 2f; a0 t ll C7Z-V

1 de Dr Lanctot concernant I'immuni- R.: De facon tres simple. Nous n’avons rien de mieux a offrir
souligne que les propos rnan ¢ fagon uss

S(.jl):iorgl neqsont C(FHfOl‘l’IlCS 3 aucune norme sclentifique etE ﬁe p

S' . . . - . « e

font qu’effrayer la population inutilement. I ajoute: L

: Pourtant, les deux érudes ont démontré que FAZT n’avait
aucun effet et que, de surcroit, les effets secondaircs sont
tres graves. Pourquoi alors continuer a le prescrire ?

é 1 isant des

constitue une menace pour la sante pubhque en ({:}}Sﬁéré s

déclarations a titre de médecin. Elle fait C;l}r)llusagg e(lo e de

1 &di es ¢ -

i X 01N dlSCOUrS crediple... ’ ’ / , ’ |

ires  propo l(fnd.rff ssom erronés et susceptibles d’exposer R.: Parce que d’autres études ont démontré que le contraire

. N a .
taires a propos du sid: : Parce g

des personnes 3 cette mfection.»

A un certain moment, elle lui demande comment il peut

Contre-intcrrogatoire de Dr Robert prendre des décisions sans consulter d’autres sources (elle se

5t réfere a sa liste). « Ces sources ne se plient pas aux rigueurs de
par Dr Lancto la preuve scientifique, répond-il, et je ne peux prendre de
it réfé d’abord au curriculum vite de Dr Robert A P 1 que ’d p bli ’ ‘DJ AL pe 1}? d ' d
Elle fait rétérence d'a ord & ertise réelle, méme si le risques avec la sant€ du public.» Dr Lanctot lui demande
afin de mettre en lumiére son €Xp er£ 11 savére qu'il nest également pourquoi, en sa qualité de responsable de la santé
. P b:4 . . s, . - - . . .
Comité I'a déja reconnu comm(? ‘f? plut()t un omnipraticien publique, ne 'a-t-il pas d‘enopc'ee avant (sielle COCI‘ISULLlC une si
pas un spécialiste reconnt, m(;ns 1B inisation en santé grande menace). Il I’a fait, ditil, mais seulement “localement”.
] 1mim S .
vaillant dans le domamne de€ .2 ”» ) . ,
. a;)/i{lllal 11 se défend en disant que Cest au Comité qu'il La discussion porte alors de nouveau sur le cas d'un homme
b lqyeﬁt de décider s’1l est un expert ou non. qu, selon Dr Robert, est séropositif et continue d’avoir des
apparte : nt quant auf relations sexuelles non protégées avec des femmes. L’homme
. A ‘T n eéetonneme ¢ 2 . P s R . L.
Dr Lanctot exprlg{e \S%l Robert, alors quil a lui-méme pretend ne pas devoir se protéger a cause de ce qui est écrit
abilité rdees a VY 24
responsablhtes acco

dans La Mafia médicale; il met les femmes en danger, d’ajouter
Dr Robert. «Les femmes ne sont-elles pas capables de se
Proteger elles-mémes? », lui demande Dr Lanctét.

adinis ne pas etrc un expert...

i a I I a décision
La série de questions suivantes, a Savort qui prend l;{n cll) e
fimale de vact o et O (tie Eﬁerminable Dr Robert avise le Comité que des mesures — non spécifiées
] ési lele / n autre - - ‘
objections du Président. Cela %roylfﬁluctzéli o e oot s e Comie que des mesures — non spécifiées
é y \ rnier et Dr L« , gg
échange entre ce de

h gi?feSSlOnnel, le Comité s’oppose aux questions de Dr Lanctot
‘ nouveau de se faire représenter par un avocat. Ule sujet. Cette derniére fait alors remarquer que le secret

: is r : , . n g L
! re cal Fcoutez, Si vous continucz, )€ \;?;jt }r)acoofr‘issmnn el n'a toutefois pas empéché Dr Robert de
A Lo Pas enee a gpe.nser que vous cherchez un job. 1l fau ! . Cr cette histoire aux médias.
i commeaencer d . A d'ltes a n
! 5 TQ1e Sme € - . .. . . ~ .
peut—étre cesser. C’est la troisieme fois que vou d’inctleme ¢galement de savoir pourquoi il a jugé nécessaire
- At bae hesoin eXfra ure ce dément dans son témoignage: «J’ai toujours été
P.: Ca, c’est une chose dont je n’a1 pas : tfmerme

nt prudent dans mes rapports avec les firmes
je o ,thu§5- J’e veux établir clairemelllt, sous serment,
p armace?;t'SUbl d’aucune facon des pres‘51.ons.d'un.e ﬁ.rme

Ique pour prendre la parole ici aujourd’hui. Je

P arm
.. T V.
L.: Etmoi, jc n a1 pas besoin d’un avocat. .

1] prescrit d€ I’AZT ;
Dr Lanctot demande ensuite a Dr }lobcrt s’ Plfef native: 3
A ses patients sidéens, ce a quol il répond par l'athr

, b 02
L ‘1 \\ \ “‘
M\mm\\
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n’ai jamais recu et j’ai toujours refusé, dans ma carriére,
quelque bénéfice que ce soit d’une compagnie pharmaceuti-
que.» Dr Lanctot conclut alors que, s’il a refusé un bénéfice,
c’est qu'on lui en a offert... Le Président interdit sa question
et elle lui fait remarquer qu’il semble y avoir deux poids,
deux mesures dans ces audiences...

Une autre question concernant la production d’un vidéo
(voir “Une histoire de microbes et de vaccins® chapitre des
Vidéos) financée par une firme pharmaceutique a laquelle
Dr Robert a collaboré souléve une autre objection. A-t-il
participé a titre de médecin ou simplement en tant que
M. Robert?, demande Dr Lanctét. Ce sont deux situations
tres différentes, ajoute-t-elle. Endosser la promotion de Merck
(’entreprise pharmaceutique en question) a titre de
Dr Robert, spécialiste en maladies infectieuses, a une tout
autre portée que de le faire a titre de citoyen ordinaire.

Les questions suivantes de Dr Lanctot sur le choix des mots
utilisés par Dr Robert lors de son témoignage et sur son
«probléme manifeste avec les concepts relatifs a Dieu, a la
religion, aux divinités, aux traitements alternatifs et a
I’ésotérisme » provoquent de nombreuses objections, surtout
lorsqu’elle lui demande s’il a, en tant qu’expert, pris des cours

. en “gourouisme”. Le Président lui rappelle que, si elle avait eu
un conseiller juridique, celle-ci ou celui-ci aurait pu s’opposer
au témoignage. Dr Lanctot rétorque: «Je suis d’accord.
Toutefois, puisque c’est vous qui soulevez constamment les
objections, je supposais que vous feriez la méme chose powr
moi, d’autant plus que je n’al pas d’avocat. »

Elle continue néanmoins & interroger sans reliche Dr Robert,
citant des passages précis de son témoignage. Cela pouss
finalement Me Prévost a soulever une de ses rares objections:
«Je n’en fais pas beaucoup... mais on est loin, a mon avis, d€
ce qui est reproché dans la plainte. » Il se fait gronder par le
Président, qui défend le droit de Dr Lanctot a poser ¢
questions: «Vous savez, Me Prévost, un rapport d’expel‘\t qu!
porte sur un large éventail de sujets dont certains ne 1'6163"'6’;
pas entierement de 'expertise du témoin a été déposc® )
lue. Aujourd’hui, aprés I'avoir déposée, vous nous dites qU*
dans ce domaine-la, ce n’est pas pertinent. »
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(Curieusement, Dr Lanctot disait cela depuis le début, mais
il appert quc ses paroles n’ont pas force d’un conseiller

juridique ...)

Dr Lanctot continue de faire subir un interrogatoire serré a
Dr Robert concernant ses déclarations qu’elle lui reproche
de ne pas refléter ce qu’elle a dit ou écrit. 1l lui reproche
d’utiliser son titre dc médecin pour donner de Ia crédibilité a
ses dires. Elle demande d’un ton sarcastique: «Si un médecin
avait écrit Alice au pays des merveilles, serait-ce une preuve
scientifique de I'existence du pays des merveilles? »

Le méme ton prévaut dans I’échange suivant, lorsque
Dr Robert allegue qu’elle a commis une erreur dans une de

ses analyses.
L.: Alors, vous avez une preuve scientifique que c’est faux?

R.: Je pourrais vous donner un cours cn administration de la
santé, mais je ne suis pas un expert. Je trouverai quelqu’un
s1 nécessaire.

L.: Si vous n’étes pas un expert, pourquoi avez-vous affirmé
que c¢’était faux?

Le contre-interrogatoire continue ainsi, Dr Lanctot
décortiquant chaque partie du témoignage. Elle I'accule au
pied du mur quand il déclare que tout bon scientifique doit
constamment se questionner, développer son esprit critique
et remettre en question les valeurs d’hier et d’aujourd hui.

L.: Est-ce que vous faites cela?
R.: Oui, je le fais, mais pas au point de perdre les acquis.

L.: Estce au nom de la “ protection des acquis ” que vous D€
lirez pas les autres livres dont on a parlé plus tot?

R.: D’une certaine facon... oui, car écrire un livre (comme La
Mafia médicale) contre I'immunisation ou émettre des
hypothéses non fondées sur la non-transmissibilité du V
(comme vous I"avez fait) menacent la santé publique-

L.: Estce que cela inclut les acquis de la vaccination r

. . . 4 11e11€E
R.: Je parle d’acquis en termes de réduction de la frequ ion
nina

de certaines pathologies infectieuses et de 1'élil
d’au moins une d’entre elles, la variole.
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L.: Donc, on ne peut remettre en question ce qui est acquis
R.: Ce n’est pas ce que jai dit. 11 faudrait faire la preuve

L.: Pourtan ’ as i
t: vous n ayez pas lu les livres. Comment savez-vous
que Ce n est pas dClllOIltl‘é? ‘

.: Pa : 5 S ] 111
R ree que les données scientifiques actuelles de la
medecine confirment qu’il n’en est rien.

L.: Etsiles autres [données] e confirmaient. . .
R.: A mes YeUX, ¢a n’a pas été fait.
L.: C’est fait, mais vous ne lisez pas les livres.

Dr Lanctot souléve Iabsence de réglementation d 1
domfflnc des revues screntifiques. Dr Robert Iui, ré onegls :
des régles d et_hique sont en voie d’élaboratiofl aﬁ,n d’Iziss qlie
r,esp.ect‘d.e§ criteres hautement scientifiques et pour Urefl :
}nge§t1V1te des résultats de Ia recherche. De pIus (Cigtqltr%er
1r}}t1a}1Yes ont €té mises de l'avant pour évitlzr 1,69 lc—1 ,ﬂ'es
d’intérét entre Ja recherche et les firmes pharmaceutihquein ®

Fin du contre-nterrogatoire du Dr Robert.

Commentaires de Dr Lanctot

é?e,g:azcj 'IZZ;Z’I@ de lq va;cir}ation au Québec, et méme au Canada.
- mn(fzmc?mma@d.e, entre autres, les deux campagnes
o 19,92,!199;3 men’{ngo?oqucs aw Québec, l'une en 19971

5, dont je fais mention dans mon livre. ’

{l se pyg )

paﬂefW;:;Z;‘i (z 72(1 barre (%es témgins en lion: «Je me retiens de

table Gy L,aﬂ L an », declm‘e—t-‘zl en tapant des poings sur la

Tégul@‘e‘rem o ancle tente en vain de le retenir en le rappelant

neutragir, », M 'a ordre .-’ «Un expert doit Jaire preuve de

ui-méme ': Py ;zizsl cc;w;,me lavmfe le spécialiste de g vaccination
t%oigna 9 e talent de m’emporter.. » Cest de bon augure.

9¢ sannonce coloré, voire meéme enflammeé .

de 5
Jette 4
t cou ‘eerl g ) )
D d'eil 6 son curriculum vite et réalise qu’il n'a

aumn
Qutre dinld . P
€l neg mémg?plome, que celui de médecin. Il n'est vas spécialiste
Clonney, ent aup(és de'te‘nteur d’une maitrise. Je fais part de mon
TOment g . " HE Guy Lafrance me répond: «A partir du
Passer, unp;;e 1l’[e"'50"”€ possede des connaissances qui
Wney 5 4rn o COUES de la magorité, le Comité a Je ;
Y litre dexpert. » Ah poy s powvoir de le
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Quanl a ses nominaltions sur les comilés décisionnels, elles sont De plus, il fnfy.a pas de I/.'iw.n'ites a lexperlise d’Yves Robert: les

politiques, affirme Yves Robert. Il s’empresse de/n’ous‘m.ssm'er en Se§‘t68, 'lt{r 'Vellﬂgw:n, la politique, la philosophie, Uésotérisme, la

nous prévenant a lavance que o1 rapport Cfi ete ffll;lfsl'}gzﬁrréeggz science; il connait tout cela et le commente avec autorité:

indé o oni. sans aucune forme de collusiom avee

;;L:f;f;;lg”’gjﬁﬁe dsoit rien a pev'sg;me, (]'L.L”i/l a ftoujours .'refusé Z goznzrégsresp.onsable tdf santé publique, je constate q,u’ril va des

quelque bénéfice que ce soil d'une compagnie pharmaceutique, y o Z]/V meos q/?iu peutven étre dangereuses powr la santé publique...
I compris le vidéo promotionnel dela vaccination, CO'rrL/rqu':'lflz.{e par ge est un m Ouvemem qui risque c_le e punue..

| le fabricant de vaccins Merck Frosst, auguel il a pariicipé avec davantage au Moyen Age... », affirme-t-il. Dois-je conclure que le

\‘\ soh fils, tout récemment. Plus je Uécoute, plus le dicton «qui Nowvel Age est dangereux pour la santé publique ?

3 mecuse » résonne dans ma téte. X e . ) .
. s'excuse s’accuse» 1es Une secte s'inspire d’une philosophie. Or «une présentation du

ay Son témoignage dure de nombreuses hez’u’e's. Cette} f(/)i\s, Jje ne corps humain avec Uesprit, le corps et Udme, cest un systéme
\ ] m endors pas. Peut-élre est-ce parce que j'oi mange ’legeremcnt, pm.losophz.que, une démarche sectaire, une démarche de gourou »,
] mais c’est surtoul parce que je m’amuse de voir et d em/e'nd're ce affirme-t-il. Est-ce cela qu'on appelle la rigueur scientifique ? »

\ ‘\‘j témoin expert, stirement le plus coloré de tous. Il nous présente les - |
i quatre personnages qu'il va inlerpr cter: Les médecines douces, dans mon Livre, sont en gris péle: «Mais
A 5 : “raquaillewr” de la santé pas dans le gris (fO’lC?) de la médecine scientifique qui est pire. »
\\\m — Il portera tantét le chapeau de “lravat Je me le hui fais pas dire!

iy publique et représentera ,.Ses.collégu:es «qui awront cedoz?flet:
il ‘\ d’efforts, presque du missionnariat, pour défaire les effe

: « Le systeme immunitaire est efficace, ne se fatigue pas», affirme
1l 'l 1 pervers que la publication du livre de Dy Lanctot aurd CQUSES » A

le spécialiste du sida. Par conlire, le systeme tmmunitaive vieillit,

\\‘\lw‘ ! dans la population ». dit-il, notamment chez les personnes dgées... Il a réponse a. toul.
A R o icier de

M Il e chapeau de responsable el officier d ) .

AN — enfoncera tantot le chap ) ‘ , " . . .. , . B
N ‘{\‘\“\‘v” ’ scmz‘ef publique. «Ce n'est pas un réle politique, NOUS confie-t- !1]6 dois AUOuer fque Je e sivs fazf p I/(.wszr. Jai demandé la
| \ ‘ ““\w” il Clest un role professionnel qui doit étre attribué par le 73;(:71307'11) trom .du texte de son témoignage et, en contre-
\\ | ““m\\ Ministre dans sa_fonclion de protection de la santé publique, errogatoire, je reprends tous ses commenlaires les uns apres

les autres en lui demandant de les expliquer, un peu comme le

% L » N .
en vertu de 1 Lo ferait un enfant, avec le simple bon sens. Je commence d étre plus

I . \
‘H ) e 3 . " v 'U(L s el i i ’
\\“ i ‘\ N‘h e troisieme chapeau sera celut du médecin tout court ({m’m & Vaise dans mon role d’avocate et je m’en donne & coeur joie
! 3 N ., y ’ s, ., . . .
; H‘\‘ «porter un jugement de médecin sur ce qui wapparail ¢ . pendant plusieurs heures a mon tour. Le jeu se déroule a trois: je
‘ ! 7 . P )
) %“\‘\“ important comime comportement de medectn dans ].)Otse la question; Yves Robert bredouille; Guy Lafrance
“ . ’l/n gy . g ’ 2
X I société. » ervient... et Jacques Prévost tient le pointage!
| ‘\‘\l y - Py ; y 0 ce qu@ « N
3 o . celui du citoyen outre pair Ag / . o
”“\\ — Le dermien chqpeau serd (el ) "Lton;ld ne pas respecter les co ucyn moment, je ne doute de la sincérité d’Yves Robert. 1l est
‘1“\ Vauteure o orit des propos 444 L?; ' d o: ts foqq&amenlaw de MZ;}?meu qu’il est responsable de la santé publique et qu'il doit
! . . . s cpr e roi 0 dam 9 s ! :
| lois, les inshiiulions _'pf)l,u‘:zques o e Vest pas digne dun €ger les gens & tout prix contre les méchants agresseurs, qu’ils
L \ notre société. Ce qui, a Mmon avis, nest p

Soien ;e -1
C”nverg Olles maicrobes ou des idées. Il a une loyauté irréprochable
€ Systeme médical, obéit aveuglément au consensus des

| ‘ l m /dQC?/ 1. » . ] -
‘ e 7 pO/L S Ja Ie 5 L‘ l LY ave e

< - PR de la
Enfin, il conclura son témoignage sous la banniclt

T e Robert Ses oping Ny , )
H protection de la santé publique: « Je demande, mot, Yves R'O e o de?Onys. Jfg suis émue d’'entendre son cri du coewr, alors qu'il
'] de radier @ vie Dr Lanclot.» Guy Lafrance doit 1 ntm‘v?}l(f ) élre awucinspwatwn : «Je suis peut-étre manipulé; je suis peul-
\ L N . pite ¢b p gle, mais ¢’ iy — TSN
‘ \\:“ fois de plus: « Cetle décision-la appmtzend?a/ au (‘7(?.7 e plllS ) edecine p’o ! 11 C?St clair dans mm'l esprit qug je pratique la
‘\ \ \ tant qu’expert, je pense que votre neutralite devrait et re g ur le bien de mes concitoyens el je ne suis pas
IR grande. » Yves Robert réplique: «Je la mainliens.» 1 complol. »
‘H il
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b JOUR 5 — 30 AOUT 1995

Témoignage de Dr Jean Latreille

Il est le dernier témoin du College. Le Comité examine son
curriculum vite et le reconnait expert en hémato-oncologie
(cancer).

Dr Latreille entame son témoignage en citant une statistique:
une personne sur trois sera atteinte du cancer dans la
prochaine année. Plus de 50 % d’entr.e' elles, ditil, seront
guéries grace a des méthodes trad1t10pne.lles telles la
chirurgie, la chimiothérapie et la radiothérapie, sans effets

poumon aux Etats-Unis s’est stabilisée. 11 se dit étonné qu’elle
ait omis de faire mention du tabagisme.

Il conteste I’énoncé de cette derniére voulant que les
produits cancérigénes comme les pesticides, les vaccins, la
radiation ou les drogues détruisent le systéme immunitaire.
Oui, ditil, la radiation peut causer un type secondaire de

cancer; mais le risque est faible. La radiothérapie comporte
aussi des risques a long terme.

II admet que certaines drogues favorisent I'apparition du
cancer, mais qu’elles ne sont administrées qu’aux patients déja
malades. (Le lecteur appréciera la logique de cet énoncé.)

Dr Latreille fait remarquer que le sida et le cancer sont deux

secondaires a long terme, alors que, malheureusement, 48%
d’entre elles en mourront. 1l critique certains passages du livre
| de Dr Lanctot qui, a son avis, minimisent la gravité de cette
‘1“ maladie et I'importance de la prévention et de ses Qutlls
i diagnostiques. Il condamne le fait qu’elle suggere aux patients
L de consulter des personnes jugées c.oupables d’exercice illégal
m de la médecine et d’utiliser‘de.s tr.altements r(fconnus comme
inefficaces, tel le 714X. Mais il ajoute du méme s'oufﬂe que
beaucoup de choses restent a découvrir en oncologie.

maladies distinctes. Bien que la plupart des virus du cancer
n’aient pas été identifiés, ils sont différents du virus du sida.
«Les sidéens développent des cancers, mais 'inverse est
faux... Le sida et le cancer sont peut-étre liés, mais le cancer
et le sida ne le sont pas», affirme-tl.

Il est choqué, dit-il, par les chiffres avancés par Dr Lanctot sur
la fréquence du cancer du sein (elle a fait état d’une publicité
proclamant que de trois a cing femmes sur dix en seront

A R victimes). Alors que, selon la Société américaine du cancer, il
§’il ne conteste pas I'affirmation de Dr Lanctot que la fievre sagit plutdt d’une sur huit. 11 Ia réprimande d'avoir omis de

est un bon signe (c’est le langage du corps), il souligne mentionner I'aspect génétique du cancer, faisant allusion a

.. toutefois que, dans le cas du cancer, ce mgna} signifie que le Pexemple, cité dans son liv re, d’une mére qui voulait faire
corps est trés malade. Le systéme immunitaire des patients enlever Dintestin de sa fille, au cas ou... Les cancers

‘ cancéreux demeure souvent intact et le systéme de défense ne congénitaux qui Sattaquent au cdlon font partic do la vealiie
) reconnait pas toujours les Cellules\ cancéreus?s. T(‘)ut le motn(;li ditil. I ajoute: Il ny a pas d'autre facon. dans lor mrn o
WH simagine que stimuler le Systeme de défense peut Ole Polypose congénitale, que d’enlever le colon, habituellement
!“ | “ résoudre, mais, préVlent—lli ce nest malf{em?us”e?len[ [Pztlison g}land.la personne atl.;eint 20 ans, en vue d’éviter le cancer de
Al cas du cancer. Il reconnait un certain réle a I'alimen d._, S, intestin. Ceie technique a fait ses preuves.,

notamment 'effet nocif de la viande rouge et du gras

I toutefois leur importance est mineure. Il gonvie/nt avec leie
| | | que certains aliments ont bel et bien un effet prev§1}t1f sur l¢
cancer, mais non pas sur la maladie, une fois celle-ci établie.

1 reproche a Dr Lanctét de dissuader les femmes de la
mam’mOgraphie, cette methode de prévention ayant permis
¢ reduire de 40 % les déces attribuables au cancer du sein

. o ¢hezles femmes agées de 50 2 69 ans,

D’aprés Dr Latreille, il est faux de dire que les déces dusk " 1

| cancer ont augmenté globalement, comme le sugge ; chi

| Dr Lanctot. Leur nombre est éleve, dit-il, parce que ,

Lo génération des baby-boomers augmen.te, mais, toutelt;g)lf{ on

1 / | fréquence du cancer par 100 000 habitants est bel et bi¢ |
|

déclin. Par exemple, ajoute-t-il, I'incidence du cancer
I

|

‘\

“il i 100
al

K

‘en Prend également a elle quand elle affirme que la
furgie (du sein) constitue une amputation. «Je suis
- La chirurgie laisse des cicatrices, mais on fait des
€S en chirurgie plastique. Certaines femmes
nt si elles ne se faisaient pas enlever le sein. Alors

a accord
€rveil]
Ourraje
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que beaucoup d’entre elles ménent une vie tout a fait
normale aprés une chirurgie reconstructive.»

En ce qui concerne la remarque affirmant que la radiothérapie
cause des brulures, il signale que c’était vrai auparavant, mais
que les techniques modernes limitent les dégats; moins de
20% des patients souffrent d’une légére inflammation de la
peau... Parler de brulures effraie les gens et les détourne d’un

traitement valable.

De plus, continue-t-il, Dr Lanctot ne peut affirmer que la
chimiothérapie empoisonne sans fournir des explications
additionnelles.

Il aborde ensuite la question du 714X et fait remarquer que son
imventeur (M. Naessens) a été accusé d’exercice illégal de la
médecine. Dr Latreille faisait partie de I'équipe qui a approché
M. Naessens pour étudier le 714X, mais le projet fut abandonné
lorsque ce dernier eut plaidé coupable. Depuis ce temps, le
gouvernement fédéral surveille la production du 714X afin
d’empécher les patients de I'obtenir frauduleusement. «Je n'ai
connaissance d’aucun patient qui ait bénéficié de ce
traitement», dit-il (voir “The Health Show”, chapitre Vidéos).

Dr Latreille termine son témoignage en abordant la
controverse sur le médicament Tamoxifen qu’on administre a
titre préventif a des patientes a haut risque de cancer du sein:
«Blen que cette drogue puisse causer le cancer de 'utérus
chez un trés petit groupe de patients, le risque est minime
puisqu’on peut prévenir le cancer de I'utérus.»

Contre-interrogatoire de Dr Latreille
par Dr Lanctot

Elle entame son contre-interrogatoire en lui posant une série
de questions sur la fréquence et le taux de guérison du
cancer en général. Selon lui, le taux de guérison a plafonne:
Il maintient qu’une personne sur trois peut s’attendre @
contracter un cancer au cours de sa vie.

Elle lui fait part de ses inquiétudes quant a l'influence de
telles statistiques qui, dit-elle, programment les ge{lsi
développer la maladie. Cette affirmation est simpliste, dlt-ll,.es
bien que la visualisation et I'imagerie mentale soient efficace

. . . S 1,
on ne peut le faire du jour au lendemain. D’apres lu
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pensee n'a aucune influence sur la création de la maladie.

Pouy APpUyer sa question précédente, Dr Lanctot cige des
donflt.ees tournies par Dr Bernie Siegel a partir de ses propres
experiences cliniques. Sur 100 patients cancéreux 15 meufent
peu unporte ce qui se fait, 15 survivent, peu’ importe le
traitement et 70 meurent tels que programmeés Quandlo
leur dit qu’il leur reste deux ans a vivre, ils meurént deux ann
plus tan':l. Dr Latreille fait valoir que les facteur:
psychologiques sont a I’étude depuis des années et que bien
des effoyts ont été déployés pour évaluer leur im act sur
la maladie et les taux de survie. I n'y a rien de ﬁou k
la-dedans et ¢’est méme exploité », ajoute-t-il. o

Elle lui defnande d’expliquer pourquoi I’avenir pour lui, est
dans la thérapie genétique, alors qu'un autre e’xpert dans le
doma.1.116, Dr Bailar, suggeére la prévention, de meilleﬁreé
conditions de vie et un meilleur environnem(,ant. «Il parle d¢

terrain et vous parlez de oo i i
‘ genes. Y a-t-il deux dis s 7 '
demande-t-elle. com e dui

Dr LAatreille répond qu'il n'y a pas deux approches, maj
plutgt/plusieurs facteurs environnementaux devan’t ét?les
considérés, comme les cigarettes, I'alcool, Pexercice, ete
Etpnnan1m¢nt, il fait observer que I'incidence du cancer du
ireln en Afrique est quasiment aussi élevée que celle qu’on
Bi(;ul\\f;alcc;l, e: Amenque,. et, ajoute: « Autapt que je sache, les
demandé’r (_;‘i Sre Ifouft‘upas/ les rues en Afrique». (On doit se
le canar o D atreille .Ctab}It un lien entre les Big Macs et
n et, si oul, qu’est-ce que Mc Donald en dit.)

Larl S;frceliﬁzl%l‘l porte ensuit‘e sur une affirmation de
patients inC lisant q}le le systéme ’1mmunitaire de certains
Lo l((:f:rgux n est pas tguchg par la maladie. Quand
Permettraientld er;:'ande s il ,e))ﬂsteralt des appareils qui nous
repon] aent ¢ bien voir ’état du systéme immunitaire, il
tquement: «Absolument pas. ».

aboratoire dg ¢
| € développé par M. Naessens qui permettrait, selon

N invye
Nteur, d’o ' A N . .
Personp, > bserver I’état du Systeme immumitaire d’'une

o
Ont fa;

e. Dr N . e

ato?l Lanctét lui demande s'il a déja regardé dans
o cope. Ngll, repond-il, mais certains de ses amis
-1 I a jamais considéré installer un condensateur sur
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son microscope, méthode proposée par l'inventeur pour
observer I'état du systéme immunitaire. «Cela n’a jamais été
publié dans dcs revues scientifiques, ou il y a des pairs qui
I’évaluent... Ca n’a jamais été validé. »

Dr Lanctot lui demande si le fait de regarder dans un
microscope demandec une validation scientifique. Dr Latreille
répond que non, mais que ¢a demande un cntrainement...
«Ce n’est pas aussi évident que de regarder dans une paire de
jumelles », dit-l.

11 manifeste son mépris envers Dr Lanctét, qui cherche a savoir
il a lu certains ouvrages de médecine non conventionnelle:
«Je peux écrire n’importe quoi dans un livre. Vous I'avez fait. »

Lanc.: Avezvous déja vu des rémissions spontanées ?
Latr.: Oui, une fois.
Lanc.: Qu’est-ce que vous avez dit?

Latr.: Je lui ai demandé ce qu’elle faisait et elle m’a dit
qu’elle ne faisait rien. Je lui ai alors dit de continuer
de ne rien faire.

Une longue discussion s’ensuit a savoir si Dr Latreille a
rencontré ou non en personne Gaston Naessens, ce qui
provoque de nombreuses objections. Effectiverment, il n’est
jamais allé le voir et n'a pas examiné son travail. Dr Lanctot
tente de savoir pourquoi il I'a qualifié de charlatan sans
jamais aller voir et se rendre compte par lui-méme. Il répond
quaucun de ses patients ayant recu du 714X n’a vu son état
Saméliorer. Lorsque Dr Lanctot lui demande s’il sait que
500 médccins américains et 500 médecins canadiens
Prescrivent du 714X, il répond étre au courant que 1'Institut
National du cancer méne une étude sur ce traitement, ainsi
que sur cing ou six autres traitements alternatifs.

~

A chaque fois que Dr Lanctot tente d’aborder le sujet des

Sources de financement des projets de recherche de

ar:lél;latreille, le Ii'ré\sid/ent intervie}lt une fo.is de p,lus, ce qui

Probl? Dr L,anctot a r’ﬁftor’qtler: « (Ah.aque f(){s que j aborde un

Ces, Eme d’ argent, d'intérét financier, ce n’est pas pertinent,
ors d’ordre, cest...»

Aing; ) )
S prend fin le contre-interrogatoire de Dr Latreille.
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Commentaires de Dr Lanctot

De tous les témoins experts du Collége, Jean Latreille est de loin
celui qui m’'a le plus bouleversée, non pas par des injures a mon
endroit; bien au contraire, son vocabulaire est contenu, prudent...
presque sage. C'est plutdt par son cynisme glacial. Il traite avec la
méme froideur, sur le miéme ton, les statistiques, les tumeurs, les
étres humains, les aspivations de Udwme. Il ne voit rien d'anormal
a enlever intestin a quelqu’un qui souffre de polypose, une
maladie bénigne, et a le remplacer par un sac pour prévenir
Uinfime possibilité d'un peu probable cancer peut-étre éventuel,
Les statistiques le disent; il obéit. Irons-nous jusqu’'a couper la
téte des gens a visque pouy prévenir le cancer du cevveau ?...

Son curriculum vite est éloquent: chef de département hospitalier,
directeur de cenlre d’oncologie, professeur agrégé de médecine,
investigateuy et collaborateur a de nombreux projets de recherche.
Il fag¢omne, conseille, recommande, oriente les politiques
gouvernementales, les réseaqux de soutien et d’entraide, les
subventions des institutions préteuscs, les intervenants et méme les
malades. 1l est la. véférence des médias en matiéve de cancer. Bref, il
est partout. Son tnfluence est énorme. Pourianl, qui sert-il ?

Il nous déwvovile la réponse: «Jai participé a de nombreuses
recherches de médicaments... Je vois énormément de patients...
De 20% a 30% des malades que je vois vont sur des protocoles de
recherche, c’est-a-dirve qu’on essaie de nouveauy médicaments ou
de nouvelles approches thérapeutiques chez ces gens-la.»

1l expérimente les nouveaux médicaments de qui ? La véponse s€
trouve dans son curriculum vite: Bristol Myers-Squibb, Rhone-
Poulenc Rorer; Glaxo Canada Inc., Zeneca Pharina, Burroughs
Wellcome Inc., Sandoz Pharma Ltd, Corporation Biolyse, Ciba-
geigy Canada Ltd, Amgen Canada Inc., Nordic Meyrell Dow
Research, Hoffman-La Roche Ltd, Janssen Pharmuceutict,
Roussel Canada Inc., I.C.I. Pharma, Lederle, Advia Laboralories,
SmithKline Beecham, Cyanamid, Schering Canada Iuc.

Sa collaboration étroite avec U'industrie pharmaceutique expliqee
la férocité avec laquelle il attague Gaston Naessens, le 714X ¢ fe
somatoscope dans son témoignage. C'est le plus grand reprocht
qu'il me fasse. Il commence son témoignage avec celd; e
termine aussi avec cela. Que je raconte les pirves hérésies fact .
dogme médical, ca pourrait & la vigueuyr passer; mals qu(}je fass
mention de lexvistence du somatoscope comme nioyel
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diagnostic et du 714X comme remede théra

; peutique, c'est signer
mon arret de mort. Il y a deux vaches sacrées que l'on ne touche

pas en medecine: les vaccins et les traitements du cancer.

rUne/ ?)ar?%e du témoignage de Jean Latreille me fait tressaillir tout
particuliérement, celle qui a trait ay cancer du sein. En tant que

Jemme, je vessens un profond malaise en écoutant ses propositions.

Nous, les Jemmes, sommes censées ROUS 1€

. / ouir du fait qu’
puisse marntenant préve L

nir le cancer du sein, méme si ’

nai ' . X e St on nela
pas. .\La mellewre prévention consiste d enlever les deux seins. Le
succgs est garanti! Mais la médecine se remet toujours en
question. «On se pose la question - est-ce qu’i

Ly a quelque ch
; ' 5e ] Stion.: est . ose
quon peut faire a ces gens-la (“ a risque ) plutdt que de leur
enlever les deux seins?» Soudainement, le lraitement sauvewr

;ozt le jqw. le Tumoxiphen. Il donne des chaleurs, des nausdes
€8 vonussements, des problémes oculaires et, aussi, un C(M’LCG;"

e s .
d?/, _col dcf lutérus. Mais ce n’est pas grave, car le cancer du col se
lraite mieux que le cancer duy sein...
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Témoignage de Mme Louise Mollot

idi i ention

I’audience de I'aprés-midi commence par une mge.r(;fem on

de Me Prévost rappelant que Dr Roch Befniexj, p;eistl .

& étal 4o 4 Ihoraire. (Dr Lanctot ha a Tatt

College, était preva a 1 ) L e oe
i i Toutefois, malgré la pres . .

un avis de c.omparutlon.) lay > de @

dernier, Dr Lanctot insiste pour que son premier Femmet g
Mme L,ouise Mollot, qui vit en Colomble—BntanmqueB q

o ’ ¢ : mier

oest 4 Montréal que pour tres peu de temps. Dr ber

quitte la salle et Mme Mollot est assermentee.

ité d’exclur us les
Me Prévost demande au Comité d’exclure de/ la .sillsco.lt? o oo
i ’ témol ,
smoins pré 1 arrive souvent quun .
émoins presents. (I nt q O ot o e
évi il n’ de les témoignages
our éviter qu’il n'enten nages de ceux QU ©
i 0 hce a interroger
Ece Puis Dr Lanctot commer : :
e t de rapports qu'elle
’ le de documents € P '
Mollot pour qu’elle par ) ) : o clle
a lus etpqui tr%xitem de problemcs soullc—\:;lfeilpar ce:italdnes Zi}:gts "
&vost s’obj 2 ue Mme Mollot traite s
Me Prévost s’objecte a ce 9 : llo ujew a
caractére médical alors qu elle n’a I}jas eEet re?cc;ir(llrlllléeque me
CmO] ¢ Comité. Dr Lanctot rep .
témoin expert par le T Pl e
Emol i later ses experiences pers S.
témoin ne fait que re Xpet  personn s e
témoignage de Mme Mollot n’arrive pas a démarrer. C}:ﬁgue
nouvélle tentative de Dr Lanctot bute contre une 113(r)évoSt
obiection de la part du Président ou de Me e esi
Mr\}nevMollot montre de plus en plus sa consternation.

visiblement troublée.

\ € (¢4 C i 10 € (& OU[;)(,(,S
[) i 3 marn e {1n
51 ’ nce D] Lal’lCtOt (o} ] i
dC sus enSlOnS d audl( 5 - (l (l ‘ a]( Illellt
un a.OuIHCmellt p()u] I)(buV()l[ C(;||Sult€I un ’C()]]'Qelncl
€ é [ 1 e Ses c OlIlS. I—Ja
1 ’ < CcS d o
1 s ’ T T ld L 1a ICPHSC . - .
Ollrllee d audlence S arre € € P " ' ](llellof(; € St
JﬁXéC au 12 S€ pt(fmble 199“. Dr B(fl niey n aura pdS telll lbIle
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Commentaires de Dr Lanctot

C'est le 30 aouit & midi que prend fin la “preuve” du College.
Arrive donc le moment de présenter mes témoins.

J'ai choisi de ne pas faire la guerre, donc de ne pas me défendre.
Je suis convaincue du bien-fondé de mon livre et cela me suffit.
Je n'ar nullement Uintention de convaincre qui que ce soit que j'ai
FyaiSON... N Qu’tls ont tort de penser différemment de mos.

Dans cette optique, j'ai clairement indiqué, avant méme que le
proces me commence, que je naurais pas d'experts médecins
comme témoins, mais bien des témoins qui mendraient raconter
leur expérience personnelle. Seule 'expérience confére la
connaissance. Ce sont eux les vévitables experts. Ils ont tellement
a nous apprendre. Si seulement on les écoutait!

Je me suis donc préparée dans ce sens-la et j'ai une treniaine de
témoins qui ont accepté de venir nous dive comment leur bébé est
mort & la suite dun vaccin et que personne ne veut le reconnaitre;
comment ils se sont guéris d'un cancer et méme d'une
schizophrénie par le jedne; comment leur enfant a développé une
méningite a la suite du vaccin contre la méningite; commend ils
se sont retrouvés invalides aprés avoir regu le vaccin conire
Uhépatite B, vaccin soi-disant obligatoive pour les soldats, les
mfirmiéres, les pompiers, les policiers; comment le 714X les aide
a lutter contre le cancer; ctc.

Louise Mollot, un ange tombé du ciel

Ce matin-la, dans le hall du Collége, une jeune femme se présente
a moi, me disant qu’elle vient de la Colombie-Britannique (a
Quelgue 5000km de distance), qu'elle est tres informée sur les
Yaceins et qu’elle a des documents trés pertinents en sa
Possession. J'y jette un coup d'eeil rapide (les auditions vont
bientoy reprendre) loul en écoutant ses explications. Tout a coup,
uT‘? idée me traverse Uesprit. «Pewx-tu venir cet aprés-midi ?», lut
Wje demandé. «Je vais essayer de me libérer», me répond-elle.

;

OU ainsi qu'a 14h, Louise Mollol se vetrouve a la barre des
; ;”i:l& Sa';jas le savoir, elle pimzt me tirer d'un e:nmme emhar{us
) o f)’gatowe de Roch Bernier, président du College. Je Uail assigné

. Présenter ce jour-la, a cette heure-la, croyant que le proces se

uleraiy beaucoup plus vite. Il est au rendez-vous, mais je n'en
i l,inplus... du mqins pas tout de suile. Je ne suis pas du lout préle
Oger... et il est la, dans la salle, altendant pour (émoigner.
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Jinvoque le fait que Louise Mollot doit passer en premier, car elle
vient de tres loin et ne pourra pas reveniy st son témoignage n’'est
‘ pas terminé aujourd’hui. Cela fonctionne. OUF! Comme son
i témoignage est refusé, j'ajourne les audiences pour consulter un
L avocat. Et Roch Bernier n'a pas éLé entendu ce jour-la.

MAIS S’IL AVAIT ETE ENTENDU...

L'idée de le convoquer a la barre des témoins ne me vient que pendant
ﬂ le témoignage de Marguerite Dupré. A la question «Que veut dire
protéger le public?» que je lui ai posée, Guy Lafrance intervient et

répond pour elle qu’elie n'est pas «la bonne personne a qui poser la
; question». C’est & ce moment-ia que j’ai I'idée de reposer ma question
m/ a “la bonne personne”: le Président du College! Qui d'autre que lui
‘ peut mieux répondre... Faisons-le venir!

)

\

Sa convocation ne le remplit pas de joie. C'est du moins ce que je
l constate lorsqu’il veut me rencontrer, avant sa comparution. D'un air
inquiet, il me demande sur quoi je vais I'interroger...

]

AU N
>%

| ‘r‘/‘ ‘ ! e
1 \l\:}“;\\ Répondre aux questions éliminées systématiquement par Guy Lafrance _ﬁ ? J g"“*“
N Cwu“\l depuis le début des auditions: la protection du public, les questions @ 4 - (‘); ¢
i , m

\ iy

[—:*!‘J“:lez d’argent, ie contrble de la médecine. Je ne me fais pas d’illusions: }

it T P . . . . .

M ! Guy Lafrance, comme il I'a fait & maintes reprises, interviendra pius vite l
Lol que jamais pour secourir son patron... Posons-les quand méme.

‘,H‘}}‘f‘w', " La raison d’étre du Collége, c’est la protection du public. Protéger le WA
| i )

Eoua
y \
N

BRR

public contre qui? Contre les médecins ? Dois-je comprendre que les
médecins paient le Collége pour protéger le public contre les . ;‘»’ — |
a ‘M médecins ? Est-ce possible ? ( A L

Ne serait-ce pas plutdt protéger les médecins contre le public en . ,{\ ’ oA

I encourageant la pratique de faire signer a ce dernier des “consenté- Lk r[% .,
' ments éclairés” et lui faire croire qu’il signe des “choix éclairés”? C& Y
qui dit choix dit options; qui dit consentement dit acceptation d'un i . 7 ) oY
choix déja fait. Pourquoi induire le public en erreur? ; 4 '7/'/‘,‘ it ! \‘\\& ¥ S

Protéger le public contre quoi? Contre la peur de découvrir les dangers / y m C NS _

réels de la médecine en lui donnant seulement l'information que [OIZ /- .
juge bonne pour eux? On doit garder les gens dans l'ignorance et : ; S, \

. - I ha . a
dépendance pour maintenir a tout prix “leur confiance dan? =
médecine et les médecins”, comme Vaffirme Marguerite Dupre.

s ul
chit

La médecine colite des milliards de dollars et enfonce le pa){S da”i
gouffre financier toujours plus profond. O va Iargent? Qui s8N
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avec la meédecine de tests et de pilules que nous exergons, avec les
vaccins que nous imposons, qui rendent les gens malades et les
ameénent a consommer davantage de tests et de médicaments ?

La médecine établie a ses regles. Qui contréle la médecine? Le
Coliége impose aux médecins d’exercer la medecine “reconnue” et de
promouvoir les “opinions généralement admises en médecine”. Qui
décide de ces opinions?, ai-je demandé a vos expetts. Le consensus
des pairs, ont-ils répondu. Et le consensus des pairs, 1ui, il obéit a qui?,
leur ai-je aussi demandé... sans succés... C’était non pertinent... Je
vous pose donc a vous ia guestion: qui décide de la médecine que le
College impose aux médecins de pratiquer ?

Comment arrivez-vous a concilier la protection du public avec une
meédecine que P'Industrie contrdle a travers I'école de médecine, la
recherche, les revues scientifiques, I’éducation médicale continue, les

congrés...?

Les médecines douces sont la médecine du XXle siécle. Comment
pouvez-vous continuer a combattre les médecines douces, maigré la
faveur grandissante qu’elles connaissent auprés des médecins et du
public? Que répondez-vous a John Naisbitt, futuriste bien connu, qui
déclare: «La santé alternative: en voie de devenir la plus courante... La
révolution de la santé alternative a déja gagné le public américain»?
Que faites-vous des hodpitaux holistiques qui s’installent au Canada et
‘aux Etats-Unis? Que dites-vous aux représentants de I'OMS et de
Unesco qui qualifient les guérisseurs africains de détenteurs “d’un
riche savoir empirique” ? Que pensez-vous des trés nombreux
médecins qui nous disent que la médecine alternative est bien plus
efficace que la chirurgie et les médicaments et que la priére guérit?
Que faites-vous des guérisons spontanées des patients que 12

médecine avait condamnés ?

Comment pouvez-vous imposer un code de déontologié
anticonstitutionnel et illégal ? Pourquoi empéchez-vous les médecins
de recommander aux patients tout ce qui existe, alors que c’est leur
devoir fondamental ? Comment pouvez-vous faire fi des droits l6gitimes
des patients & recevoir toute I'information ? La liberté n’est-elle pas un

droit fondamental ?!
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JOUR 6 — 12 SEPTEMBRE 1995

L’interrogato‘ -
ire de Mme Louj
se poursuit, ouise Mollot

Me Prévo
Dr Lanet (it se Setnt de nouveau obligé de faire remarquer qu
1 est pas accompagnée d’ . 1€
- . i B gllee d un avocat. Et .
les échanges animés (e la séance précédente (Etant donné

¢ de ne pas
artie adverse.)

Il profite de 1’ i
occas -
quant aux e -as1on pour soulever yne objection générale
plusieurs mowns de Dr Lancior: « Quon fasse parader
WIS patients ayant éprouvé des problémes };u (clel
€s

p( rsonnes qul leb ont ¢ [) (I € “( lb I O ees
Onllll(fS na as 3

Nous som ici
mes Cdi

scieni GICI pour discuter de données médicale

i pourrqaig}.) 1€ EXperience personnelle e change rien )
§ presenter deux, trois

018 persont

enbas s présente » trois p 1€s ou plus dont |

T qu’ilst Tfl,(;cedes parce qu’ils n’ont pas étépvaccinés' oﬁ;s

o Nt pas recu de traitemeny medical... Ca
pas une preuve pour autant. » e

C( tt(? (’])‘e i [ cu 1 € le
-
] Cthn dOnI] - Il uau c SériC d’ecl]allges €H[l I

Présiq

ent et Dr Lanctd 3

.. Ol quant i - .
NVoICt un extrait: d A la pertinence des témoins.

P. Q >
= Qulestce % ez 1 i
) que vous avez l'intention de prouver, Dr Lanctot?
- Je mai pas ingeng e
vons Sogt\iclinlljlszltlonl de prouver quoi que ce soit. Ces
I relater des faits, g i
onner e P faits. IIs ont le droit de

Ps Mais -
“N quot ces faits sont-jls pertinents ?
L. Vous : o
) Jugerez par vous-meé i
é & 'Ous-meme s ‘es -t .
Coutezeg d’abord 81 cest per tinent, mais
P. '

Ce .
.. que je cher 3«
Ilntenti che a s

avoir, c’est
on de prouver avec e t:ém()' ce gue VOus avegz
‘ Ighage de cette fi
g emme

alsant ] - P
tica référence 5
eXpérie ce a Mme Mollot) en ce qui a trait aux

1 ? A
nees qu’elle 4 vécues.
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L.: Madame a eu un enfant qui a été vacciné et qui a éprouvé
des problémes. Vous me reprochez de dire que les vaccins
sont dangereux. Elle va nous raconter des faits et ce sera a

vous de déterminer s’ils sont pertinents.

P.: Nous allons prendre une pause de deux minutes pour
discuter de cette philosophie...

L.: Ce n’est pas une philosophie. Ce sont des témoins de faits.

A

On a le droit d’avoir des témoins de faits.

P.: La preuve que les vaccins peuvent causer des dommages
dans certains cas a été faite. ..

L.: Vous ne savez méme pas ce qul va arriver.

P.: Qu’avez-vous 'intention de prouver avec son témoignage
a part ce qui est arrivé a ses enfants?

L.: Cest plus que ¢a. Le cas de ses enfants n’a pas ¢té
rapporté. On dit que les statistiques sont valides; son
témoignage prouvera le contraire. On a nié que son
enfant avait des convulsions, soit parce qu’elles n’étatent
pas assez graves, soit parce qu’elles étaient dues a un
vaccin. Je suis ici pour démontrer que beaucoup de cas ne
sont pas rapportés et qu’il y a beaucoup plus d’accidents
que ce que les experts sont préts a 'admettre.

Le Comité se retire pour conférer et, a son retour, fait savoir a
Dr Lanctot quil acquiesce a I'objection générale soulevée par
Me Prévost quant a la pertinence des témoins. Néanmoins, le
Comité a décidé d’entendre ses témoins durant la matinée €t
prendra une décision quant a la pertinence des autres.

Aprés cette remarque pour le moins inquiétante, Dr Lanctot
s’appréte a interroger Mme Mollot pour une seconde fois.
Mme Mollot raconte ce qui est arrivé quand elle a f’:“Tt
vacciner son enfant igé de deux mois contre le P(“
(diphtérie, coqueluche, tétanos). Elle se rappelle l’aﬂlcyf
dans le cabinet du médecin qui disait: «Faites vaccil’lel"/‘;Oi‘I
enfants. C’est la loi. » (Elle apprendra plus tard que ce Il €t§ﬂ
pas la loi.) Mme Mollot coutinue en disant que son en_f"lng) 0
pleuré jusqu'a 21h00 aprés avoir €té vaccinée 17h 1
Croyant la réaction normale, elle donne des gouttes ‘:Tf,?mp
(de I'acétaminophéne pour enfants en vente libre) a e
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ures plus tard, la petite fille se
Cuisse est rouge et enflée

«Je croyais que sa circulation étaj Cté

Je sa cir i ait arrétée. Elle p i
;)pp gge 552 ](fcn r;\:ls Jamais vu de convulsions aupa(;a\kz);rlllfjfz;
oo e de 1 ers amies et ¢lle m’a dit que c’était une
Pt appels ovcin ¢ que je deva’1§ appeler l'urgence. A 22h 30;
» n m’a dir que cctait normal, de [yj :

. NS .
ontinue i avoir des convulsions ayux
>C S VOISINS croirai i’étai
en train de g . iraient que etais
Gernie ohe targrtu}rfr.: . Les §011\U1510ns ont cessé untf1 hef1re et
=4 journée suivante, le docteyr m’a dit ‘d—e

gal dCI un (Ell Suy CH( als ( l ne l ) 1
. ) 3 as m nqllletel. Il 1

¢ voulait
Mme Mollot aj
joute qu’elle a recy

e - lite recu, quclque temps a rés
prévelglsni lpgrlmele de la chmque de la sqntéppuglieg’ m;e

N . " . ‘ ue <
Seulemen[’ e;ﬁ ;w(ei{l'lr" de 11”311 € vacciner sa fille avec Je vaccqin D;

, eviter le facteur G. M S i
, ! : . Malgré cela. 17 rMmicé

'a pu lui garantir que la crise ne se reprogduirait I});:Hﬁlmlere

2;1%?11168 gl}ﬂées plus tard, en Colombie B
R ! S

«Habitu:lllsel;r;?l?n']ur; vidéo sur la vaccintation 3j I’école
avame montrer,cis‘ .iirflandent la permission des parents.
o hareat Ses vi 1eos sur des sujets comme la sécurité
revenme 1o ment exuel, mais pas \cette fois-ci... Ma fille est
professers ! fl n en‘pllel%rs apres s’étre fair dire par son

qu elle mourrait si elle ne se faisait pas vacciner. »

titannique, lorsque

En rg

- ICponse 3 1

impace 1 Vaccga questlon de Dr Lanctét, qui veur savoir uel

Yo s : ln a eu sur sa fille, Mme Moliot répond ugell
m pleurer souvent, qu’elle est devenue ype gnfan(:

a4 commencé 3 parler, elle se

erne 5 ds . Ul réapparaissent

Chanogs Ices tro1s ou quatre jours. Sa pers(l))nnali[é a
§€. C'est une bonne ¢tudiante, dit sa mérf:

Nais A
elle es trag nerveuse.
€ Préc
ot Tesident :
seloigne d:lt I‘nFenlent. pour mdiquer que e témoign:
Quegy, sujet. Puisque Dr Lanctét n’a pas d’gr Ldge
autres

Us et qu -
gatoirg ;\?IMC Prévost ne souhaite pas mener de contre-
> Mme Mollot quitte la barre des témoins

! terr()
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Témoignage de Mme Andree Fabrie-Blais

2 q & st Olt
s C
1IN e t NEeYe (l( X € l 1S (l‘)“' h 111 uieIme [ 1

~ . - . ~ 1 - u.
zlp[ es a 11 ('tﬁ acC lllé, al aA ge d€ ;ept IllOlS, (ll( lZlC()lllG ce q 1
P S 1

B o i ‘decin, qui lui dit
i;;éspavoir recu le vaccin. Elle appelle le méd q

(it NE [)aS s en {a“( € (l nner (1“. [(l”[)]a . P\lm(

- « . 1.2
‘Bl( 1S I estc d( bOl,l[ ‘()ut 121 nu 1t, son bf bﬁ ne \Se (,a.lIll(a
rabrlc als € 1 7 w0 .

as. Le lendemain, Uenfant commeflcc(;t ue le bébé a une
Ei" ﬁ‘hée Cettc fois, le medecxn. bt < (% soir, le bébé va
fldme Bénigne de gastro—enterlte\. M.?l {’LA itg;_l [l meurt &
Oireux mais( mercredi, cllc le ramene 2 4 '(ZI:me' enquéte du
EZn()lll (Sn prat'\que une autopsic ¢t on \con ul assé A s de
. lenfant est décédé aprés avorr P ) s
coronet, €Al i L. «Les résultats n’ont jamais ete AviigHes,
Aheures a hopital. « R t». ditelle.
iirce qu’ils ne savent pas ce qui a cause la mort>,

o N
1..: La mort a-telle éte attribuée au vaccin:

ps
[S. . ( ) ellelllf nt, N [ £ € (lla“( 1avu I( ]a[)[)O t
4 p qu
ﬁlCl 101. | T (1 allut() 1€
Ct CC 11“ (1[1 COT oner a CO]IClu (]U(‘ 16 vaCClIl C'(Z\lt 12[ cause.

P P 2 com c
de s [l()ll, (16 hal b . T p€ O
[ I a I V()‘l(, (/“((]ll' a l € “(f ('( € 't 11€€ Omm

B.: Non.

son
d Dr Lanctot lui demande 5:1 1‘9. compo/rte1rntecrll(:s('i;il o
Q'u'z}n P ui n’a pas &été vaccing, est dlfferel} e
o Prsi eImu‘lt’tqwient youlant connaitre la pert]{len’iedécide
N Pre'SIdent e ‘e au’Lre échange avec Dr Lanctot,, 1 e
e p e uerztre la question. Dr Lanctdt, mecpntev()u;
dftor:‘fllgk}s(j: ;I:“ vous la donner, 1a répO?SEgA(‘:qi?rllr;’) o
al [ ¢ . quatre enfants (vé 163
ane'z Vm‘l ’ 63};32:3 rsgﬂflf)r?;t c?’istictles, alors'que le dernier {(non
Er(()\tcuc(l)rlllg 3211 tres byien, pour votre information.»

Dr Lanctot reprend I’'interrogatoire. - ,
Acée d’envoyer quelqut )
1.: Est-cc qu’on vous 2 menacee

srance)’
j - S en kran
Direction de la protection de la jeunesse (ADA!

B.: Ouw.
L.: Par qui?
B.: Le coroner.
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L.: Pourquoi~

Le Président s’oppose a cette question. Dr Lanctot décide de
reformuler sa question.

L.: Quel est le diagnostic officiel pour la mort de votre enfant?

B.: lls ne savent pas. Le rapport du pathologiste parlc de
nécrose hémorragique, d’encéphalopathie anoxique,
d’oedéme cérébral, d’occlusion trachéale... Pour moi, ils
ont tenté de dissimuler les faits puisque (mon [ils) était a
I’hépital depuis moins de 24 heurcs.

Comme il n’y a pas de contre-interrogatoire, Dr Lanctét fait
venir son prochain témoin, M. Gilles Girard, un technicien
de laboratoire qui a servi neuf ans dans les Forces armées.

Témoignage de M. Gilles Girard

Son témoignage porte sur la réaction violente dont il a
souffert apres avoir recu le triple vaccin TDP (typhoide,
diphtérie, tétanos) lors de son entrée dans 'armée. Apres
cette vaccination, il a di passer sept jours a I'hopital. Il a
demandé au médecin de V'armée dc lui écrire une note
Vautorisant a ne pas se faire revacciner, mais le médecin lui a
dit de ne pas s'inquiéter; il n’aura qu’a raconter ce qui est
arrivé et on ne le revaccinera pas. Pourtant, un mois plus
tard, dit-il, on le force a recevoir deux autres vaccins, qui
provoquent la méme réaction négative.

Quand on lui demande ce qu’il vcut dire par “forcer”,
M- Girard répond: «Nous étions cn parade; je leur ai dit que
J€ ne pouvais pas me faire vacciner, que j avais uriné du sang la

e,rniére fois et que j'avais de fortes douleurs musculaires... Ils
m ont dit que tous les militaires passaient par la, que je devais
Passer par 1a moi aussi... J'avais 18 ans; je n’étais pas informé,
?VldEmment, et je I’ai eu de force... J’ai 52 ans maintenant et
JI?a :f(:‘lff're C<.)nstam,1nent_ de douleur§ mpsculaires .atroces...

18, Je suis cloué au lit quatre ou cinq jours de suite. »

I‘\lltesct;igard n’a pas ’l.’occ/as,i(.)n de r'ép()ndre a la prochaine
Souffral? —— asavoir s’il a cte 111der}1mse pour ses douleurs et ses
€ra pag fﬁ‘S — car le Président S’y oppose, ajoutant: « On ne

€ proces des Forces armées canadiennes ici. »

.t A g . \ |
Vezvous recu d’autres vaccins aprés les deux premiexs ?
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| quand c’est pertinent s,
. . S menaces ]
4 i t vivre avec des
er les médecins e
rencontrer le

‘ eur de me
d’emprisonnement, d’amendes ou avec la p
ire renv - des Forces armées.
faire renvover des

ditil. A ces mots,
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gens de la salle de biep vouloi
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Passistance éclate de
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ermettezleur de rire, »

Le témoignage de M. G
d’humour, toujours sans

|
( toucher, mais on considére qu’ils ne sont pas pertinents,
“ G.: Nom. o Pouvezvous m ‘expliquer ca? Je n’ai pas encore compris. »
M N , g oposé d’autres vaccinations - _ i o ' o ]
0l L.: Estce quon vous a prop Cette ‘fom, l\jI.e I')rcvost repond,.croydnt saisir une autre bonne
’] . X (\ occasion d’insister sur le fajt que Dr Lanctdt n’est pas
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| M - is fai rir mes dossiers médicaux chaque fois,
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|
|

| irard se termine donc sur
L.: Des menaces?
G.: Oui.

contre»iulerrogatoil'e.

Temoignage de M, Camilien Coté
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Témoignage de Mme Nicole Lemire

Il'y a sept ans, on Iui a disgnostiqué un cancer du sein. Elle a
d’abord suivi les traitements conventionnels tels la radiothé-
rapie et a subi trois opérations pour I'ablation d’un sein, suivies
de traitements de chimiothérapie. Elle dit avoir décidé
d’abandonner la chimiothérapie apres le quatrieme traitement
et d’utiliser le 714X. Aprés le proces de M. Naessens qui était
poursuivi par le College des médecins, il n’a pas été facile de
trouver un médecin prét a prescrire ce traitement, dit-elle, mais
elle en a finalement trouvé un.

« Cela fait deux ans aujourd’hui. Et non seulement je ne veux
pas mourir, mais je veux vivre.» Elle déclare aussi que, depuis
qu’elle a accordé une entrevue a la télévision I'annce
derniére, elle a répondu a de nombreux appels venant de
personnes qui cherchent a obtenir du 714X. «Je leur dis

de consulter un omnipraticien, non un spécialiste. Les
spécialistes ne veulent pas en prescrire. »

Elle mentionne également que le directeur de son hdpital
régional I'a avertie qu’on ne prescrirait pas de 714X dans son

- hopital tant qu’il en serait le directeur. A I'époque, Mme

Lemire s’inquiétait du fait que, s’il lui arrivait un accident
nécessitant un séjour dans cet hopital, une jambe cassée par
exemple, on 'empécherait de poursuivre ses traitements au
714X, traitements sur lesquels elle se fie entiérement.

Comme il n’y a toujours pas de contre-interrogatoire, Dr Lanctot
fait venir son prochain témoin, M. René Audet; aprés maintes
objections, celui-ci peut enfin raconter son histoire.

Témoignage de M. René Audet

Il explique avoir souffert de schizophrénie durant 35 ans. Les
drogues qu’on lui a alors prescrites 1'ont complétemenr
hébété et il s’est méme enfui d’'un hopital ou on soigiait les
patients par électrochocs. Finalement, 4 35 ans, apres fal,le
d’années de souffrances, quelqu'un lui a parlé de la thél’?*Pll
par le jetine. M. Audet se lance immédiatement dans u
jetne de sept jours qui, dit-il, ont été «les plus beauijurSﬂ-f
(sa) vie». «]’al compris que j’avais €té intoxiqué toute ma
avec des médicaments», ajoutant qu’il est devenu fuc!
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Témoignage de
Mme Rita Couturier—Vandenplast

E}ieitgllsi ult}llsedle Jetne pour lutter contre un cancer de
. Au heu de se faire enlever i
1. Au a €Ver une partie de 'intesti
elle a décidé de éri i g Je ni ot
- Q€ 8¢ guerir en pratiquant le jet "ai fait
: ae d cune. «Je l'ai £
o ae 1 prat 1 ar tai
Ee \ ¢ que javais peur de 'opération », dit-elle. Elle gprati ué
¢ 1’}1;2£1t6.31nlent durant un mois, a I'age de 53 ans. A son ret(cl)ur
0 . . ’
aujourlzll’t}ill;i %lé lui a 1(%lt que le cancer avait disparu. Elle z
ans; elle n’a jamais été en i &
: : meilleure santé
lle n’a eu aucune rechute depuis, ajoute-t-elle “

P . .
laaSp jﬁs(éoré;re;gé?rlggat?lre. Le Comité’ sluspend la séance pour
Comine’ déddél.d)n 1eve’nant, le Président annonce que le
bersonncls. 11 e )hc ne pas ent‘end.re} d’autres t€moignages
térnoignages e SIe (tlu? que le (Aomlte. ne considere pas les
u e ((jda m]? témoins deAla matmee comme pertinents
Wehénos., ént Ii) voque, bien Sur, un autre échange long et
re Dr Lanctét et Je Président, dont voici un ext;ait:

L.: Qu’
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Pertine s pour qu’un temoignage soit
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que Cas se ra or - .
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nces O "¢ \% 1% é ] i

que vous avez présentés et nous
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S avons entendu les cas
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L.: En tant que médecins, nous posons des questions ¢t nous
croyons les vaccins sans danger. Des experts nous disent
aussi qu’ils ne sont pas dangereux; pourtant, les cas
présentés ici sont bien réels. Combien de cas faudra-til que
Jje voie, moi, en tant que médecin, avant de commencer a
poser des questions sur les vaccins? Combicn de cas faut-il
amener ict pour démontrer que les complications dues aux

vaccins sont trés fréquentes?
P.: Je n’ai pas I'intention de répondre a votre question.

Quand un entant est tué a cause d’une ceinturc de sécurité
défectueuse, toutes les voitures sont rappelées... En
médecine, par contre, ce n’est pas grave si des milliers de
personnes meurent ou souffrent a la suite d’une
vaccination... Les cas que vous avez vus ici ne constituent
pas des exceptions. Combien de temps encore va durer
cette notion d’exception? Je peux vous amener des milliers
de cas. Dites-moi combien vous en voulez pour qu’on cesse

de parler d’exceptions.

P.: Je n’ai pas I'intention de vous donner de chiffres. Est-ce
que vous avez d’autres témoins cet apres-midi ?

L.: Clest totalement inacceptable. La scmaine derniére, des
témoins du Collége sont venus parler durant des heures
de n’importe quoi. Vous l'avez toléré. On a ici I'ame, la
véritable raison d’éwe de la médecine, puisque sans des
gens malades, il n’y aurait pas de médecine. lls sont venus
nous raconter leurs expéricnces et on les baillonne...

P.: Madame, je ne baillonne pas les témoins. Je vous dis tout
simplement que ceci n’est pas la tribune voulue pour faire

ce genre de preuve...

L.: Alors, quelle est leur tribune? J'ai di aller dans lew
maison pour les entendre.

Tout ce discours est vain. Le Président reste inflexible- Le
reste de la journée passe a se disputer pour savou“b1
Dr [anctot va témoigner elle-méme, puisque tous ses ‘autles
témoins de la journée ont été rejetés. Elle a préparé sa 115t ¥
témoins pour la journée, dit-elle, sans prévoir qu'ils Sc‘ljﬁfebs
tous refusés. Dr Lancot n’est pas préte a pourswivre: « 51 ‘O]ﬂ
décidez de mettre fin a la séance, c’est votre décision. P2 it
mienne », dit-elle. Le Comité renonce finalement cf prev?
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ve bien embétée. Le Comilé veul que je procede a mo?z
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TEMOINS PERSONNELS NON ENTENDUS

Un bon nombre de témoignages personnels n’ont pas éte entendus lors
des audiences. Le Comité a jugé gu’ils n’étaient pas pertinents a la
cause. Ces personnes avaient pourtant elles aussi une histoire a
raconter. Les courts textes qui suivent résument ce que quelques-unes
auraient dit au Comité. Nous avons cru bon de ne publier ici que les
initiales des personnes dont nous rapportons brievement les
témoignages.

M. P Cette femme de 48 ans voulait faire part au College de
’expérience gue lui avait fait vivre le systeme médical. En mai
1992, elle voit un médecin pour connaitre la cause de ses
maux d’oreille accompagnés d’une sensation de picotement
dans la figure. Selon ce médecin, ses problemes de santé ont
comme source une infection causée par ses prothéses
dentaires. Il lui conseille de ne pas les porter pendant plusieurs
jours. Mais le picotement empire et, six jours plus tard, la
moitié de sa figure est paralysée. Dégue, elle décide de voir un
acuponcteur et un chiropraticien! Six traitements et tous ses
maux avaient disparu. Elle n’est jamais retournée voir un
médecin “traditionnel” depuis et elle dit & qui veut I'entendre:
«Jirais plutdt voir un vétérinaire qu’un omnipraticien. Je ne fais
plus du tout confiance aux médecins; les vétérinaires sont
moins corrompus gu’eux.»

F R. Elle a 45 ans, mere de deux enfants. Sa vie s’arréte quand un
accident de voiture créve ses implants mammaires. Rien n’est
fait durant dix mois. La Reégie de I'assurance automobile du
Québec se demande s’il y a vraiment eu rupture, ceci méme si
un médecin indépendant atteste qu’au moins un des deux
implants a éclaté. Découragée, elle raconte son histoire a un
reporter. Soudainement la Régie donne le feu vert a une
opération. On constate que les deux implants avaient
effectivement éclaté. Puis s’ajoute un cancer de I'utérus. Si elle
ne prétend pas a un lien direct entre ce cancer et I'éclatement
des implants, elle se demande pourquoi plusieurs maladies
sont apparues dans I’'année qui a suivi 'accident. “Ne serait-ce
pas le silicone répandu dans tout mon corps?“, s’interroge-t-
elle. Elle finit par conclure par 'affirmative et poursuit le
fabricant des prothéses. (Cette cause est encore en instance.)
Comble de I'aberration, la Régie lui suggére de consulter un

psychiatre pour gu’il I'aide... a endurer sa douleur. Des
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souffrances et des étourdissements chroniques l:ampegge;e
de travailler. Le Régie compense pour leﬁa moment ‘a-pe” o>
revenus. Mais ses problémes ne s’arrétent pas la: elle
devenue daltonienne et perd progressivement la vue...

it témoi orites de
Diéteticienne, elle voulait témoigner en fgvgur de,s merit -
I'autoguérison. En effet, aprés avoir été victime d’un canc:e °
) P . o _ m .
subi une hystérectomie, elle décide de guérir p()jar elle rtT;eque
. mp
i 2 ‘elle pensait, elle se rend co
Contrairement a ce qu’e fond compre e
i indivi avaient emprunté cette .
lusieurs autres individus ] : et
lr?’est pas d'emblée contre la médecine tradltronnelle.‘tP:r
i e
contre, elle croit fermement que les patients onttdrrdm e
connailtre des solutions alternatives. Un an plgs aD,a,bord
s erie.
i cologue. Elle est gu
retourne voir son gyné . :
incrédule, ce dernier se demande ensuite comment elle a bien

pu guérir complétement.

o . A . I e Se
Elle travaille dans un hdpital. A ce titre, elle e.st forctTjsdtard
faire vacciner contre ’hépatite B. Quelqu?s ’j,OUI’S p : ui
des bosses commencent a apparaitre puis a s r?‘cendret:ﬂ;:bgnt
i eveux to
ucoup de poids, ses ¢
son corps. Elle perd bea oher N \
i S res. Pendan
et de troubles respiratoi
et elle souffre de diarrhée : espirat can
i 2deci i v'il sagit de canc
le médecin traitant croit g ’
e o i i iologiste découvre
: Puis un microbiolog
de sclérose en plaques. n ) e
gu’elle est infectée par une bactérie plutdt rarg (syndron;emé
Kosaki). Le lien entre cette bactérie et le vaccin edst Cr?]r; ;;]on.
: i i indem .
aux pour obtenir une 0
Elle passe par les tribun , ; o
Elle doit finalement abandonner cette demgrche. l'es'us i
énormes qu’elie entraine sont en train de la ruiner. Qu|' p mérc;
i i i itenu
i it tirer 'oreille . il ne veut divulguer n
le fabricant se fait tirer I'or ne nile o
du lot dont faisait partie le vaccin ni le protocole a ?fuwr;gore
son administration. Des années plus tardA, elle soud!restomac‘
d’épisodes de diarrhée, de fatigue, de brilements ttae g
Parfois, dit-elle, son estomac «gonfle comme le ven 11 e
femme enceinte de sept mois». Pour le moment,‘e eivera p
- . )
encore a travailler; mais elle est inquiete de ce qui |I.{I arant e
elle doit cesser. Elle n’a aucune assurance la pro'tege s
dit sans hésiter «qu'il n’y a aucune compgnsaﬁtmn F;!” e
dommages causés par un vaccin, ceci méme
clairement établi qu'il en est la cause.»

€
’ Ul'el aV
Elle est une fervente partisane de ’accouchement nat

i X icile.
une sage-femme. Ses trois enfants sont nés a do?;on st
n'a pas besoin d'un médecin. On imprégne la ma

J. S

R.D.

magique! En accouchant 4 la maison, on se sent en sécurité,»
affirme-t-elle. Selon elle, une bonne part du suivi médical de Ia
grossesse est fondé sur Ia beur de complications entretenue
par le systéme meédical. Elle craint que les Mmaisons de
naissance (au Québec) ou doivent travailler les sages-femmes
ne soient qu'un leurre, qu’une fagon pour Festablishment de
garder le contréle. Le role et importance des sages-femmes
risquent d’atre mis en péril par cette apparente innovation dont
le but est de les rapatrier a I’hépital, 1a og les médecins
peuvent facilement Jes contrdler.

Il'est professeur universitaire. Lui aussi voulait faire part de ce
que lui a fait subir Fappareil médical. Voici son histoire. En
1983, un meédecin qu'il consulte diagnostique une laryngo-
trachéo-bronchite. Pendant six ans, il multiplie tes grippes, ces
derniéres dégénérant presque toujours en bronchites. Seuls le
répos, des antibiotiques sur dix jours accompagnés au besoin
de cortisostéroide (Beclovent) et de salbutamol {(Ventolin) en
viennent a bout. Durant les deux années suivantes, il contracte
deux grippes, tournant aussi en bronchites. Elles nécessitent

Cette fois 15 jours d’antibiotiques, toujours accompagnés de
Beclovent et de Ventolin,

En 1992, trois grippes le terrassent, les deux premiéres se
transforment en bronchites comme 3 laccoutumée. A ia
troisieme, il décide de S€ prendre en main, délajsse les
antibiotiques et se tourne vers les traitements homéopathiques
et chiropratiques, toujours accompagnés de repos. Depuis ce
temps, il n’a eu ni bronchite ni grippe. Et si survient un rhume,
'homéophatie et e répos le raménent a la sante.

Infirmiére et mere de deux enfants, elle aurait voulu raconter
Phistoire de son plus vieux, a qui on a inoculé le vaccin DCT
dix semaines apres sa naissance. Quatre heures plus tard,-ii
est extrémement irritable et pleure sans arrét. Puis il fait une
forte fievre, perd Pappétit et le sommeil. Tenant compte de
Cette réaction, au rappel, on ne Iui administre que le DT. Son

homéopathe ot son fils recommence & dormir «pour la
Premiere fois depuis la premiére vaccination». A 12 mois, on Iui
injecte le vacein ROR (rougeole, oreillons, rubéole) et I'équilibre
de sa santé est de nouveauy compromis. C’en est vraiment
trop. Malheureusement, comme elie I'admet, il est trop tard.
Son fils 4 maintenant huit ans, et Pécole Ia classe parmi les
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déficients intellectuels moyens. Il va sans dire que son second
enfant n’a jamais été vacciné.

A 11 mois, aprés avoir été vacciné contre la polio, son premier
enfant meurt... de la polio. Son second enfant est atteint de la
méme maladie a six mois, aussi aprés avoir été vacciné.
Pourquoi ? Personne n’offre la moindre explication. Ce fils doit
subir cing interventions chirurgicales, une d’entre elles pour
raccourcir sa_jambe normale de maniére a ce qu’il puisse
arriver a se déplacer. Il a maintenant 37 ans et il continue
d’avoir des problémes de santé.

A 13 mois, aprés avoir &té vaccing, son petit-fils revient a la
maison. Elle trouve que son haleine sent le médicament. |I
s’agit d'une réaction mineure, dit-on a cette grand-mére. Mais
voila que huit jours plus tard, I'enfant entre dans ce qui
ressemble & un état semi-comateux. On le transporte dans un
hopital universitaire ou on attribue son diabéte au vaccin.
Maintenant adulte, il doit se piquer a I'insuline tous les jours.

M. L. aurait voulu raconter la frustration que lui a fait vivre
Fappareil médical. Aprés avoir diagnostiqué deux formes de
leucémie chez sa fille, cet appareil se met en branle. C'est
d’abord la chimiothérapie, traitement qui s’avére absolument
sans effet, si ce n’est de I’épuiser totalement. Elle décide alors
de traiter sa fille avec le 714X et des injections d’hormones.
Elle avait entendu parler de ces traitements alors qu’elle était a
'affit de solutions alternatives pour aider sa fille & survivre.
L'oncologue et tout le personnel hospitalier concernés ne
veulent rien savoir de ces solutions alternatives. Désespérée
mais déterminée, elle choisit de passer outre a leur refus. Elle
administre elle-méme les injections, prenant soin de bloquer 12
porte de la chambre d’hépital. L'état de sa fille s’améliore
durant neuf mois, puis survient une rechute.

L’appareil médical se remet en branle. On lui administre de
nouveau un traitement de chimiothérapie, cette fois en
augmentant l'intensité de 30 %. Son état de santé empire- E"e
développe une grave déficience immunitaire et une infectio”
opportuniste lui creuse dans le corps un trou de la taille d'un
cantaloup. En pleine agonie, la gangréne s’étant miseé e
partie, on lui administre de fortes doses de morphl”_i
accompagnées de radiothérapie. Apprenant du médeGI'[e
traitant que sa fille n’en a plus que pour trois jours a Vine’ ¢

la sort de I'hopital et la traite elle-méme. Quelques MO

s plus

tard, sa fille §e libere de Ia morphine, la gangrene est stoppée
et eHe' ne presente plus aucune cellule canceéreuse. Elie zf)eest
assuree qu'on inscrive au dossier médical que sa fille ay it
recu des traitements alternatifs. Maintenant dans la vingtaj .
€N sante, cette derniere est sur le point de se marier. sane

Elle gméne sa fille de trois mois 2 Ja clinique.
prgmlerg .Consultation médicale. Le médecin lui administre un

serle d’injections vaccinales, dont une contre la polio et ;
autre contre g meéningite. Un mois plus tard, sa fille to uge
malade... de Ia méningite. Entrée d’urgence a’ I'hépital oy

It s’agit d’une

rcéepg:sl: fézvc;?éude gne te”e,réiagtion,.elfe n’obtient aucune
Vaae: L6 T .ecms de lhoplta.i nient tout lien avec le

in an Imeningite. Elle tente de joindre e meédecin qui a
vaccine sa fille; en vain, ce dernier ne retourne pas ses appels

q;;on faére, on l'accuse de décider de I'avenir de sa fille 4 sa
p ‘Ce”. tquan’d le médecin Iui a dit qu’elle était une “mauvaise
mere”, elle g été profondément troublse. Elle continue de voir

3 -
ce edeCHl mais ui que e t p()UI deS d ag ost cs our leS

fille va maintenant trés bien.
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JOUR 7 — 11 DECEMBRE 1995

Témoignage de Dr Viera Scheibner

Premier témoin expert présenté par Dr Lanct6t, Dr Scheibner
est assermentée et décline titres, qualités et expériences. Me
Prévost s’objecte: le témoin n’est pas médecin. Dr Lanctot
réplique: le témoin a donné des conférences et des cours aux
médecins. Le Président saute dans la mélée et déclare que le
témoignage de Dr Scheibner est peu pertinent...

Dr Lanctot signale que certains experts du College sont de
simples médecins, alors que Dr Scheibner détient un doctorat
en recherche scientifique. Elle est également 'auteur d’un
livre intitulé: “Vaccination — 100 ans de recherche
orthodoxe qui démontrent que les vaccins constituent une
agression médicale au systéme immunitaire®. Dr Scheibner
est finalement reconnue en tant qu'experte. Toutefois,
affirme le Président, son témoignage ne devra pas déborder
le champ de sa recherche.

Apres ce départ tumultueux, Dr Scheibner commence son
témoignage en décrivant sa recherche sur la respiration des
hébés. En 1985, elle et Leif Karlsson ont élaboré un moniteur
de la respiration pour les bébés appelé Cotwatch ou crib

~watch (moniteur de berceau). Les résultats de la collecte de
données sur la respiration des nouveau-nés sont parus en
1993 dans le revue médicale Reproductive Toxicology. De
plus, ses travaux de recherche sur le lien entre la vaccination
et les décés au berceau ont été présentés a I'Association
meédicale australienne.

Dr Scheibner explique que I'essentiel de son expérimentation
a consisté A enregistrer la respiration de bébés dans des
hépitaux et dans des pouponniéres, le tout sous la
surveillance d’'un pédiatre. Les moniteurs de respiration sont
des appareils électroniques fonctionnant a 1'aide .de
microprocesseurs concus de manieére a traduire la 1‘espi1'at{0fll
des bébés sur écran d’ordinateur. L'appareil peut tes b1€;
distinguer les mouvements de la respiration des bnttclll‘fntS
du ceeur, ce qui le différencie des moniteurs de mouve‘ll.len '
Contrairement a ces derniers, cet appareil peut faire

différence entre la vie et la mort.
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Flle définit la détresse respiratoire par tout arrét respiratoire
durant plus de 20 secondes. Ensuite, elle présente des
diagrammes montrant comment la respiration normale est
modifiée par la vaccination. Il importe de comprendre,
explique-telle, la cause de ces changements respiratoires: ils
sont dus i une augmentation importante du stress.

Elle réalise que les fluctuations de la respiration suivent
toujours la méme courbe, aux mémes jours critiques. Elle fait
la corrélation avec la courbe de réponse au stress établie par
Dr Hans Selye, auteur du livre Le Stress de la vie.

« L'y avait un consensus général chez toutes les personnes que
qous avons consultées quant au SERS 3 donner a ces
diagrammes. Nous assistions a Pexpression du “syndrome de
stress non spécifique”, nom que Selye a donné a la réaction a
une insulte, une blessure ou 4 une substance nocive
quelconque. Ce syndrome est dit non spécifique parce qu’il
n’est pas relié a une substance ou blessure particuliere... 1l
s'agit d’un concept bien établi en médecine.»

Dr Scheibner se penche ensuite sur ce qui a €€ appelé les
morts du Tennessee en 1977 et 1978, alors que quelques
centaines de bébés sont décédés apres quion leur eut
administré le triple vaccin DCT. Le U.S. Surgeon General
(équivalent aux Etats-Unis du ministre fedéral de la Santé) a
finalement décidé de retirer le lot de vaccins.

«Vous pouvez voir que, meme s’il s°agit d’une courte période
de 7 jours, il apparait une nette concentration de ces déces
autour des mémes jours critiques, cest-a-dire les jours durant
Jesquels tout bebé subit une poussée de détresse respiratoire:
Quand vous observez des concentrations de déceés comme
ceux-a, vous pouvez induire un lien de cause a effet... En faib
tous les pédiatres qui ont examiné ces diagrammes ont dit la
méme chose, reliant le jour z€ro (quand le bébé est vaccne
3 la cause, le vaccin... Vous avez effectivement devant vow
une preuve scientifique de la relation de cause a effet eni€
I'administration de vaccins, 1’m1gmemation du niveau

stress et le déces de ces bébés. »

Dr Scheibner ajoute quelle a enregistré la respiration dej;
bébés apreés le 16e jour suivant la vaccination, ce qui @ mont! ¢
que leffet a retardement des vaccins est tel que Jes bébeés D
réagissent pas uniquement durant un ou deux j

OlTs:
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peuvent subir une poussée im j A 24 ]
1L su . ortante jusqu’ apre
la vaccination. b s 2 jours apres

Dr Schei ) . .
permfzsheczllbner parle aussi d’une ¢tude britannique qui a
is de mettre en évidence le seizié j
Tl e le seizieme jour comme j
- o . © me jo me jour
cilt que. Apres cette journee, chez les bébés décedés, il yJa eu
- - A ’
uorirauglﬁlematwr} des symptomes, jusqu’a la mort. Par
C e, chez les bébés qui ont recouvré la santé, on a noté
une régression des symptomes. ’

Dr Lar/lctot dc.%mapde a Dr Scheibner si, habituellement, ilyau

journee parueghére ou les enfants succombent a'u ;vnld;"o e
de la ploft subite. Elle répond qu'un bébé ou un animal ? i
mourir d une exposition a n’importe quelle substance nol:c)ivlé
tels les vaccins, et ce, en une journée. Toutefois, les déc67
semblent se regrouper en certaines journées critiq{les S

Elle talt’elnsuige référence a une autre étude britannique qui a
lcgsmé)éfre \es4 rBCanctlons de 6000 bébés auxquels on a administré
a autres bébés qui n‘ont r
0 autr s ecu que les DT. Le
taux de mortalité €était semblable dans les deux groupes

Ell(' 1€ € € rav (l O £ €S
Pp q ll(:lll(] € la rou 1 ou I

de&el() ent uar ld l.II(:Ille la. (:()q 5 lgeo € 1 1 S

or elHOIlS. I,CS CpldEIlllCS SUTVICTIIC nt ¢ h( 7 l( S € IllalltS vacciy l(’S

L: La adi i
. m';\lladle est-ellve moins grave chez les enfants vaccinés
que chez ceux qui ne 'ont pas été?

S. L . - -
r:& enlfants vaccines développent ce qu’on appelle la
geole atypique, un type trés grave de rougeole
o
-. Pour enirT y 1
o 1een refvenu aux morts subites du nouveau-né, les jours
e ,S enfants meurent correspondent-ils aux données
. VOus Nnous avez montrées ce matin
-: Tout, i
es | i i
CritiqUe:S p\ubhcz.mons.\.. font un lien avec les mémes jours
5 e e d savpn apres 48 heures, entre le cinquieme et
. me jour, ou au seizi€éme jour

* Vous ; ; 2
us avez fait une étude sur le DCT?

-0 Sur |
es DCT : i
SONt ot ”e't sur lg p’oho., parce que ces deux vaccins
thes soJ urs administrés simultanément. De trés petits
; L s
1t inoculés avec ces vaccins a deux, quatre ct S1X
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mois, et la fréquence maximale des morts subites se situc
chez les bébés ages de deux a six mois.

L.: Etvous avez étudié le syndrome de la mort subite?
S.: Oui, la premiere étude portait la-dessus.

L.: Vous n’avez jamais tenté d’étendre cette étudc a d’autres
vaccins ?

S.: Nous avons enregistré la respiration de bébés vaccinés
contre la rougeole... administré habituellement a 15 mois.
La plupart des bébés, 93 % selon des données publiées,
font une réaction au vaccin.

Dr Lanctot essaie de poser des questions a propos d’autres
¢tudes. Ce type de questions souléve une série d’objections,
entre autres celle que le Comité ne soit pas une académie des
sctences. Dr Lanctot rappelle au Comité qu’il a reconnu a
Dr Scheibner la compétence requise pour faire rapport de
telles études et que ces études sont fondées sur la médecine
“orthodoxe”, sur les mémes bases sur lesquelles s’appuient les
experts du College dans leur i¢moignage, qu’elles sont fondées
aussi sur des articles reconnus que ces mémes experts utilisent

- pour confirmer ce qui est généralement accepté en médecine.

«Elle utilise les mémes sources d’information... Certains
médecins nous disent que les vaccins rendent les enfants plus
senbibles aux maladies et plus susceptibles de les contracter..
On ne peut pas jouer sur les deux tableaux a la fois. Il s’agit des
outils fondamentaux utilisés par les cxperts (du College) et,
quand nous, nous les utilisons, ils ne sont plus valides. Je ne
comprends pas», dit Dr Lanctot.

Contre-interrogatoire de Dr Viera Scheibner
par Me Prévost

P.: Concernant les enfants que vous avez observés dans votre
projet, dans votre expérimentation, ai-je raison de dlf‘;
que plusieurs facteurs peuvent expliquer leurs réactions’
Avez-vous pris en compte tous les autres facteurs:
notamment leur état de santé et celui de leur meére?

S.: L’état de santé de ces enfants a été bien documeﬂte";
Cette procédure a pris en compte tous les autres facteu;
possibles. Jusqu'a ce qu’ils soient inoculés, ces (’«Ufa.l‘lé‘
tous ces enfants, ces neuf enfants que nous avons obse
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€taient tous en parfaite
souffrait d’infections de
Systeme respiratoire. Nous
qu'aucun autre facteur n’av.

sante. Aucun d’entre €ux ne
la partie supéricure de leur
pouvions donc étre certains
ait joué,
P.: Aije raison d’afl
. n d’affirmer qu’ &
¢ . aucun des béhé ’

apres la vaccination ? P mest mont

S.: Aucun de ces bébés n’e

St mort, mais deux d’enfre
eu de telles réactions qu , e cux ont

Vil a fallu les hospitaliser.

» le Président, Me Pré
Alors que les echanges t : s diffient

l’hf)raire dp comparuti
qu’elle doit trouver le
témoin “local” n’

. r Lanctét.
ournent autour des difficultés a établir
on des témoins,

X 71 ) [ 01r

West pag medeCLlse gl);zuvaat he pas étre reconnue du Jait quielle
n.

elles p eme si ses compelences dépassent tay gement

que le temos
wrgnage de Viera savén 5
: e Viera savérera ty
arrassam Dowr lres

, - percutant et for
establishment médical, sort

LT Viera demeure co
Com, - CUE quelle témoignera.

nj?:m‘zte et optimiste. Elle est
Mo, je}’avoue, Jen doute. Pour le
o plus L  de bdillonner un 1emoin vaudra
sortur les preuves qu'elle apporte. Il est facile

2 )
Mie, * UNE f0is de plus, lUodieu,
que de Jg;s
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de Udliminer en prétextant qu’elle n’est pas médecin, CORC
incompétente pour parler de santé.

Le jour venu, il fait -30 o ot toul le monde est au Tendez-vous.
La salle est comble. Chacun a pouwr mot dordre d’envoyer des
ondes d’amour. Viera est rayonnante. Elle se plie trés élégamment
auzx régles du jeu et sy préte avec beaucoup de gentillesse. Le tout
s'avere irrésistible. Aprés une hewre et demie de débals pour la
refuser, le Comité cede et reconnait Viera comme experte dans le
domaine de ses recherches sur la mort subite du nouvequ-né. Je
nen crois pas mes yeux. Lamour est vraiment contagieur !

Viera témoigne brillamiment, avec darté et simplicité. Toul le
monde arrive a comprendre sQ démonstration de cause a effet
entre les vaccins et la mort subite du nouveau-né. De plus, elle
démontre que la courbe de detresse respiratoire enregistrée chez
les enfunts est toutl & fait superposable a celle de la réponse au
stress décrite par Hans Selye

Ensuite, notre experle enchaine avee les nombreux articles parus
dans les revues médicales (elle en a lu plusieurs milliers) qui
démontrent U'évidence accablante de Uinefficacité et du danger des
vaccins. Elle s’appréte aussi a expliquer pourquot les maladics
d’enfance sont bénéfiques el comment elles onl pour 1ole de
stimuler et faire marir le systeme immunitaire des enfants..
Mais la s'arréte la souplesse du Comilé.

Je noublierai jamais cetle journée mémorable. Le vent a towrné.
Je ne comprends toujours pas pourquot le Comité a laissé
témoigner Viera Schetbner. Une fois de plus, je constaie que les
anges ont des atouts cachés... des as el des jokers CIW"
apparaissent aux momendts les plus inattendus et déjouent tous
les plans. Le Comité a éié victime d’un flot d’amour el il a craqué

Il west pas le seul. Les médias ont accueilli Viera Scheibner avet
bienveillance. Une chaine de télévision, TQS, a présenlé A
pulletin d’information Uentrevue de parents dont Venfant est mort
& la suite d'un vaccin. Le Globe and Mail, journal canadien,
consacré une page entiere 4 ma position sur la vaccination

. L s ) . ; 0SS0
Une image me vient a Uespril, & la fin de la séance, celle dwie gros

boule noire, dense comme une boule de quille. Cette boule préser
une fissure @ sa surface et, par cetle fissure, pénelre un 7ayor f.ﬂ
lumiére Jusqu’aw coewr meme de la boule. Est-ce Uannonce de 14 lie
de la noirceur et du débul dun jour nouveau 2 Est-ce le p"ésagW

la_fin du Collége? 1l vevient & chacun d’y lire sov interprétation
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g;ttzt z:;age demeure et demeurera loujours présente a Mmon
2sprit. Pour moi, c'est Uannonce d ( s
Sprit. , once de la mort du Collé
Uinvisible. En fait, 1 A
: . t, lorsque la lumicre pénéire I
novrceur recule jusqu'a disparal It ot e g
Lsparaitre. Comme ce qui
z ; recule. - qui se passe dans
e monde invisible se manifeste quelque temps plus tard dans le

monde visible, je concl

, Je conclus que le College est a I ; )
, . . Lagon: %’
seffondrera dans un avenir prochain. gomie et it

Je O Ao . o .
mag) tuwa?,s Ql"}? devrais peul-étre metire fin au procés
nienant, mais je ne le fais pas. ’

D
e nombreux autres témoins experts

C!es’ ~ o > e
tout; ;0 zlg {;,rfeze;;?;d-mon du 11 décembre que je décide — sans
Copors mb ndez ;e compte — ?ie Jaire venir des témoins
G’uy Loty «pa,r?e ter. « Pourquoi de si loin?», m’a demandd
e Chaiée qué ° ;];L? ]Ze?fsoi’me n(? vfeut Se retrouver assis sur
e Jurrs e d(m;, uz Tepondzsr—je. /Comme un College n'a
””fédecin o e , lson pay/s ( ou elal ou province), un
te”wigner T l,u]?a; es représailles du College en allant
Gramey - deman.dz ans.un pays qutwe que le sien. Guy
lengns «Aumn.t d’er ;;stje:ze ie Zemomsy experts je vais faire
ned, g utant d’ﬂwogani ) e chefs d'accusation », lui ai-je
)
West ce qui m’a amenée o

pirendre la décisi i ;
erts, aloys » e la décision de faire venir des

Tagy, . que javais 2 ‘élai )
re annonce, et c’etait mon inteniion, de ne

EMoigner ;
gner que des patients ? Plusieurs raisons.
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D’abord el avant tout, c’est un peu le doute. Jai foi en
Uinformation de la boule noire, mais pas ¢ 100%. Je sais que le
Collége est mort, mais je ne Uai pas tout & fait intégré. Je n'en
suis pas entiérement consciente.

Deuxieémement, cest le devoir. Je me crots obligée de finir le
travail commencé. Comme le Comité m'a supprimé mes témoins
personnels, je sens qu’il est de mon devoir de les remplacer par

d'autres.

Troisiemement, il y a la peur de décevoir les gens qui me
soutiennent, de prés ou de loin.

Finalement, le désir de convaincre les incrédules (hors du
Comité) & laide d’experts crédibles.

(Si javais pris le temps d’dvaluer ces raisons, (4 ce moment-la,
Jaurais peut-étre agi différemment... Je crois que je me suis laissé
prendre dans le towrbillon de Uenthousiasme du 11 décembre.)

Un gros boulot en perspective mattend. La tdche me semble
énorme. Entre Noél et la mi-février, je m’offre trots grippes, toutes
plus fortes les unes que les autres. La troisiéme me cloue aw lit
une semaine, ce qui me fournil Uoccasion de me poser des
questions. Quelques réponses me viennent & Lespril.

La premiere réponse est de navoir aucune attente face aux
personnes que je contacte. Qu’elles répondent out ou non, Jje
saurai que c’est la bonne réponse; que les personnes qui doivent y
étre y seronl; que les personnes qui ne dotvent pas y étre Ny
seront pas. De plus, je change mon discours aupres des témoins
potentiels que je contacte. Au lieu de leur demander un service, je
leur offre une tribune a leur disposition pour informer.

La seconde réponse est que je ne suis pas consciente que 771?”
coeur n'est pas ouvert qux gens du Collége et du Comilé. Je réalise
que je comparais pour “informer sans convaincre” tout le ondé,
sauf eux. Quand jen prends conscience, je prends la décision @
supprimer ces limiles. Eux aussi ont droit a Uinformation, quot
qu'ils en fassent.
onne le mandat nOl pas
j1s veulel
ps mise
ﬁ.érg&
ol

Auzx témoins experts que je conlacte, je d
d’appuyer mes prises de position, mais de dive ce qu
faire entendre. De nombreux médecins s'élevent el Sont d
en garde contre la médecine établie aupres de
aupres du public. Cest a ceux-la que je me Suis adi

leurs CON
©SSEC.
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~p— ; —

répond; reuy oLs d
s szhozdu' nombreuy. Il§ sont prets a donner de leur temps avec
usiasme. Je me réjouis de la décision que fai prise!

LN :l’ 5, - ;V . Z
J(I/Z (ZQ?"@(}/bLeS SUy p; 1Ses et {lum CS MOINs ag/) Ea/bles. Deb yéﬂs
| - g >S g NS 4
]e m (ltt&«nd(lls a Vot CLCC@p[ - p e S a - 1]! € Il
2071, Ce7ta nes p g ~ll$ 18. ;
70 (3 ersonnes se des&ét@’[/ 1 la de ere ute [&
ventures J T()g()?S e e > O t (i
lt { ¥ lfe e If eS. e CO1LS Un (l/lﬂd enormne
n SAT meme as JE 6’ ouvre aes
7 e 0 aAlLsSSats e 2 d 2C 7" 2

Co que i e
ce ;]r djee t@;o.u'ue l(’a plus ‘dzﬁ"zczle, tout au long de cetle préparation
l,’e;téﬂ,e&ffq"z l.horawe. Les témoins experts viennent dé
eur. Je dois étre tres précise q I
teur. 2 quant au jour et & heur
Leverow S ¢ . q L a Vheure de
conséqz;?zgmfige pour qu’ils fassent leurs réservations de vol en
wee. Le gros probleme auq I .
1564 . 2 auquel je fais face, c’est i
sais jamais st le Cowmitd ” s G
va les accepter ou les r
. e C les re ’
towgours une décision arbitraire. fusen Gt

Pou/r. r.é 4 [ 2 ] )
Prévost 802;(?6‘ ?}’ZO?’L mobleme, j’al une idée. Je contacte JCLC(]U,&S‘
evoslt, el lur fais la proposition ) e:j ) /Tl,e es

A 4 Sul@ant N ]e lu'L SO
A leé] (][ €8 Lemol lf L e dZt leS uel l
reconnaiitre comme e ' ) A re ontre.
2 xrTper ts et lesque[s 2[ i £

. . A ? ﬂLS(’,K ET re
Ttl[ ’ , . i : 12 CO"LZ =
pa/ e, Je m eng(lge a tout te')m’l:ner a l(l date convenue. [l 7‘€fu86

Il ne me » v y ‘
Mizzxm;u;ejée / peljjs qu'a m’en remettre a moi-méme, Jwire du
et aup 'UL‘ ell demeurer convaincue que la Grdce se
pasec s fm; w'r‘n,elm‘, opporty,n, comme elle l'a fait par le
s 1y 1en,c.or"3 une Jois rapidement. Jai placé deuxr
o e CLO 77% Zgj;g.?tn;e de. mon agenda, car c\’esl, la seule
’Mnute, un des deux se dZé;isi;.a./ @L;]?Ziiw e serne Al deniere

Le 15 mars
Fidele ¢ g
Dmce‘,g’ Une
Mhéd
Diée

politique fl’infmvnaﬁioﬂ, dix jours avant la reprise du
s, ng;g;a;;ia,'a;e de grosses enveloppes parient vers les
o Justiprar c?unenz.fs /de 13 experts, accompagnés de
acco?npagne iy t/om ..,/w‘ws,ymdeosi, cassettes audio. Une lettre
bon, de imerrere av/,e Caézsil Oq(z;g:z a,n‘a.cle sz{r Pasteur. Il m'a semblé

; ocumenltation, élant donné que toute la

Cin(ltion
Q Fors repose sur la théorie de ¢ TR ( . er
S 7 dica, 1 o e cet homme dont Uestablishiunent

13 " Qwrency Aty est paru dans le New York Times. Il est stgné
. na Sdect ]
it pa n, medecin. Ce dernier y commente un livre

Geralg ) ) )
Geison, un historien des sciences de UUniversité

eZ()n_ Il S%2t5 .
Stntitule The private Science of Lowis Pasteur:

139




Le scientifique renommé, grand-pere des vaccins et de la
pastewrisation, @ triché. Il a trompé ses collegues et le grand
public a plus d'une reprise. Quel outrage! Geison a Sfouillé les
cahiers de laboratoire privés laissés par Pasteur aprés avoir
enjoint sa famille de ne jamais en divulguer le contend. Le secret
fut longtemps gardé. Apres vingt ans de déchiffrage, Geison nous
livre la vérité: vol et appropriation des recherches dun rival,
injection d’un vaccin non testé et potentiellement mortel chez des
humains... «Lexamen des cahiers de labo du fomeux chimiste
francais révele qu’il @ menti sur la fagon dont il o développé un
vaccin contre la ftevre du charbon et au sujet du vaccin contre la
rage qutl teslail sur les chiens. Les révélations nous font voir que
la science n'est pas aussi objective, nette et honnéte qu’'on nous le

fait croire», stipule Uarticle.

Est-ce une nouvelle information ? Non. Ethyl Douglas Hume, apres
des années de recherche dans les archives, a publié un rapport en
1947 dans un livre intituld Béchamp or Pasteur ? A Lost Chapter
in the History of Biology. Elle arrive, elle Qussi, QuUxX Memes
conclusions.

Merci ¢ Geison de nous auoir rafraichi la mémoire.

Ces informations nont pas empéché I'Unesco de décréter 1995

Vannée Pasteur. Cetle année-la, le monde entier féte le centenaire
e “bienfarteur de Phumanité”. Le
de conférences el de cérémonies
ges de Pasteut, Métro
Pasteur-Mérieux...et

de la mort du grand scientifiqu
. tout arrosé de nouVEAUL livres,
officielles en Phonneur du feu savant. Ima
Pasteur, rue Pasteur, statue Pasteur, Institut

voila les vaccins!
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JOUR 8 — 25 MARS 1996

Témoignage de Dr Byron Hyde

Aprés . , . ,
p avolr passé en revue ses références, le Comité le

reconnait comme expert du i ;
(SFC). p syndrome de fatigue chronique

Is)gcli)tfollg f(;utfetat .dc ses douze années de recherche sur le

s dysfonctions cérébrables qui ¢ i

 dysfc s cé ul en résultent, ainsi

son travail a titre de prési ! i " Reseach

président de la Nightingal
Foundation. Cet organi 3 Bhingale Research
. ganisme a but non lucratif 1881

Fo tion. G ’ ; atif a pour mission

sensibiliser la population a des maladies }I))eu connues

telles 1a postpolio, la fi i ) .
l‘informftionP,) , la fibromyalgie et le SFC, en diffusant de

Dr Hy its’é $
br Is?rcrlli d’ltds étre lancé dans ses recherches apreés que sa fille
ré dans une maladie évoluti :
ive dont on a découver
plus tard la naturc infectieus tigue
: euse: le syndrome d i
chronique. C’est, aj i I . e o
. C’est, ajoute-t-l, ce qui 'amena a fai
que. | , aire le :
la planeéte, 4 la recherche de solutions. o de

Il défini )
dédzfriéllsturlteoilr\(;l C(;mrne 1’1}1? maladie épidémique qui se*
e débmeaaa ‘md d? l €té et au début de I'automne. La
imgalgic, ces Smptomes vt du Sl malaie 5 e e
aBIe, < 4 s a imple malaise a de graves
S’instau: ntftsf] e;f?a%?jlves douleurs physiques. Parallélegment
dan o un aff iblissement musculaire et un changement
modificatio 1‘1.1181nc:fnt du cerveau. Cette derniére
un fegpa tau s‘entlr de plusieurs facons. D’abord, par
par unebpertél dmelburabler dp /quotlent intellectuel; ensuite
miromnen s Ee da} capacité sensorielle a définir son
identifis e p.eund:}::l;(i(catl‘el'u‘s efforts, les médecins n’ont
maladic, dhog dfficane e son dignontvs o
Lévolug ~ |
pf’]iOm;le’:?iI:Cdz la Wak‘dle re’.ssemble ¢trangement a celle de la
ire aypnt un période /d }xlcgbation... Avant 1962, c'est-a-
Polio, dos éq ig/ne: se genex‘all§e Pimmunisation contre la
Pparucy . pidemies de maladies ressemblant au SFC sont
&po 1 méme temps que les épidémi 0. A
Que, plusiomn e pidemies de polio. A cette
< palionas® personnes ont pens¢ qu’il s’agissait d'un
myélite sans paralysie.
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Apres avoir longuement exposé I'historique du SFC, Dr Hyde
déclare: “Je crois que je vais passer a la raison principale pour
laquelle Dr Lanctot m’a appelé: ma prétendue expertise en
vaccination contre 'hépatite B. Je dis prétendue”, car nous
ne connaissons presque rien... Nous en savons trés peu sur la
maladie de I'hépatite B. 11 n’y a pas de statistiques
substantielles au Canada. On ignore, par exemple, combien
d’enfants en meurent chaque année dans ce pays. On ignore
aussi le type de personne qui peut contracter cette maladie,
S’agit-il d’immigrants haiticns? De gens fraichement arrivés de
Chine ? Tl n’existe aucune statistique fédérale sur la question.

Je suis en désaccord avec de nombreux éléments du livre de Dr
Lanctot, et je m’en excuse aupres d’elle. Pourtant, je suis tout a
fait d’accord avec elle sur deux points précis. D’abord, sur le fait
qu’il y a un manque d’information sur les vaccins qu’on recoit.
Ensuite, qu’il y a une énorme influence des méga-entreprises de
Vindustrie pharmaceutique, surtout de nos jours.

Regardons ce qui s'est passé au Canada au cours des dix
derniéres années... Alors que les gouvernements fédéral et
provinciaux appuyaient les médecins et développaient a leur
endroit information et statistiques, voila que soudainement ils
évoquent des soi-disant mesures économiques dans le secteur
de 1a santé et effectuent d’énormes ponctions dans les fonds
alloués a la recherche médicale, a la santé publique et aux
hopitaux. Les médecins doivent donc se fier de plus en plus
sur Uinformaton fournie par les firmes pharmaceutiques. Je
crois que nous sommes en train de franchir un pas dangereux
vers une nouvelle médecine ou nous ne posséderons pas, €1
tant que médecins, les fonds nécessaires pour commanditer
des études crédibles. Nous serons donc dépendants des
entreprises pharmaceutiques et la situation va devenir de plus
en plus difficile.

Nous avons commencé i examiner la question de l’hépamteﬁ

au Québec. Une infirmicre de Sherbrooke nous a appe©
affirmant avoir contracté le SFC par une vaccination cont
I’hépatite B. J’ai d’abord cru a une coincidence. Je ne Cfoyali
pas quil pouvait y avoir une réelle association entre s deu,;
et c’était la premiere fois que j’entendais parler de C‘.fo‘n'
C’était en 198586, peu de temps aprés que la \'Zlf('ln‘i"ul
contre I'hépatite B soit devenue de plus en plus cowrd!
parmi le personnel hospitalier de la province...
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Environ un mois plus tard, cette infirmiére ra
autres infirmic¢res de |

P ppelle. Cin
une vaccinab a 1e,gu3n sont tombées malades apré(s1
ation contre I’hépatite B et leurs sympténes

ressemble ) “tal

e Uavai“g; beat;cpup au SFC. Elles étaient toutes incapables

et ]e ui ai dit que je n’en savais pas assez sur le
ut al suggéré d’appeler '

Let £ r les entrepris i avai
et et ai , ’ prises qui avaient
(fluesgoz l;l\/dcl?l;. C’est ce qu’elle avait fait et 12(11 firme en

» Merck Frosst — Merck venai i ’
. enatt tout juste d’acheter

. > v ¢
Frosslt, Inventeur et fabricant du vaccin — | lui avait ré o;nlélel

. ~ . \\ . O ’ ¢ u
queff ei (S:IIX flfnhmnucs ctaient les seules au monde ?Itp avoir
soutfert d'effets secondaires ot ’
roir une reiion 4 '1res graves et qu'on ne pouvait donc
A n de causalité. On lui a également affirmé

¢ d'autre n’avait signalé O

ue alé de tels s i
aue tutr ai ' ymtomes. Je lui
i :nq’liie Merck avait peut-etre raison, mais elle a 'cleutE:I que
o el}e ecn avait obtenu la méme réponse lorsqu’il avait
ppele, amsi que tous les médecins des autres patientes

o :
{nagi trouve cela tres curieux et j'ai décidé d’appeler Merck
_m 3 . < 3 ) ’ ‘
mok deme. J alApretendu quune de mes patientes d’Ottawa
répondc]j SYI](’I)}?]LQBlCS}?u SFC aprés une vaccination. IIs m’ont
1 «Oh, Dr Hyde, vous étes 1 .
( Ol / . e seul au Canada a
avolr rapporte une plainte pareille. » o

LAORAToIRE MERCK FROSST] |




Cela a bien sir piqué ma curiosité. J'ai donc accepteé
d’examiner l'infirmiére qui m’avait contacté en premier. Elle
semblait bien avoir des problemes, mais je n’€tais pas convaincu
qu’ils étaient dus au vaccin de I'hépatite B. A ce momentla, elle
avait dress¢ une liste de 12 travailleurs de la santé qui ne
pouvaient plus travailler par suite d’une vaccination contre
I’hépatite B. J’ai accepté de les rencontrer a Montréal. Dans 8
cas sur 12, je n’ai pu trouver d’explication autre qu'une
réaction chronique particulierement intense a la vaccination...

Cette méme infirmiére m’a ensuite demandé d’aller a
Sherbrooke participer a une tribune libre télévisée... Nous
avons recu pres de 120 appels provenant d’infirmicres et de
travailleurs de la santé de la région de Québec; tous disaient
avoir des problémes. J’ai rencontré plus tard bon nombre de
ces patients dont plusieurs étaient gravement atteints. Nous
n’avions pas assez d’argent pour mener une vraie investigation.
Et Merck Frosst ne m’a été d’aucune aide.

Personnellement, je voulais me débarrasser de ce probléme.
Jen avais plein les bras avec le SFC. J’ai donc décidé d’user de
stratégie. Je suis allé a Ottawa [rapper a la porte de la
Direction des maladies infectieuses pour dire a qui de droit
que nous avions plus d’'une centaine de patients souffrant de
symptomes typiques du SFC et demander qu’on mene une
investigation. Quel choc j’ai eu en me rendant compte que
I’homme responsable du programme de vaccination pour le
Canada n’était pas un médecin, mais bien un vétérinaire venu
de France, non qualifié au Canada... Son cabinet avait la taille
des tables que vous utilisez en ce moment.

Quand j'ai voulu parler i sa secrétaire pour obtenir de
Iinformation, il m'a répondu ne pas avoir assez d’argen!
pour en embaucher une, encore moins pour cnquéter sur ¢
probléme. La piéce était remplie jusqu’au plafond de paplels
et de documents, le tout dans un complet désordre. MOI;
Dieu, aije pensé, cet endroit abrite-t-il vraiment l’organ]\sﬂl
central des enquétes sur les réactions négatives 2
vaccination au Canada? Mais oui! Ca ’était...

. L . ) . oul
Jai donc décidé de passer par des voies mtelnes_pque
rencontrer I'adjoint du ministre de la Santé... Je croyals c

R . . . ces
le gouvernement canadien se devait d’examiner ¢

sérieusement. L’adjoint m’a affirmé ne pas avoir
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Point. En sortant d jal
. e son bure ’ issé : i
denets e Sort so al,l, Jai l‘alsse tomber: «Je suis
q § 1€ puissiez pas in’aider; j’ai bien peur de devoir
ri:llslsc'(t)Anttrer lqs medias pour leur en parler.» Il m’a rappellé
a it P > R . -~ ©
otetaajouté qu'il y avait peutétre quelque chose a faire

Je 11{1 ai alors dit qu’il pourrait réunir 3 son bureau d

representants de Santé Canada et de Merck, . Un mois les
ta’rd, on sc r?trouvait a son bureau avec le chef du senicepdus
reactions négatives a la vaccination chez Merck réte‘s
examiner les pati§nts... Je suis retourné voir l’adj,oiIiu dl?
ministre pour savoir quand nous aurions de I'information. 11
m’a repondu qu"il comptait avoir terminé I'enquéte dans .les
six mois. Je lui ai donné un an, apres quoi, lui aije dit "}ra'

rencontrer les médias. Un an plus tard tou'our;J .
nouvelles... Comme prévu, j’ai parlé aux médi;s (EJrltre—; e,
de nombrCfux cas avaient été relevés en Ontar.io) Moifllsnlc)lS}
deux semaines apres la sortie de mon communiqu'é de pre ;
toutes l.es associations de médecins au pays m’ont a élg o
ITIC. trzgter de criminel. Mon seul crime était dé v?illbirpour
1 lllstf)lre de ces gens soit investiguée. Deux semaines lu tqlz{e
Isfélrfz et Bien-éure Canada publie un rapport atfiringnts aitr)ili

' une enquéte exhaustiv ‘avol S
fondement mé?lical a mes cllle?till‘aiateigr:ls.a"()lr fécowvert aucyn

g:sll’lgfit;r?gt 3(131 tourddu Colleége des médecins et chirurgiens
suisi a0 ine err}andf?r des comptes. Mon Dieu, me
Colizge H,S m 1ln.enan[ Je vais devoir me battre contre le
i jors . ulaient obFenlr toute la documentation. Je leur

un tour. Je leur ai envoye les documents en francais et

Jje nen g plus ent
; endu parler. Sans doute qu N
Ohtarien pe it pas le francais... que le College

Enyj
Vlr;angllltjle}alplus tz’itl;d, j’ai donné des conférences sur le
Ay SOuffra;thC_lue ecble\t ShCI‘bI‘OOkC.. A Montréal, des
contre l’hépatite : e proy €mes sec‘ondalr‘es a la vaccination
Sur g poate sont venus me dire q}l’llS avaient compté
pOUrquOi oo g u une /er/lqu.ete’splt’menee et me demander
l,eurs o .au avait été fait. J’ai répondu que j'avais donné
gouvernement et que celui-ci avait mené

enquét
.o« Ils ont d B . ~
rody.: U nous oublier.» La ’
Uite A .» La méme chos
e @ Sherbrooke et a Québec. e sest
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On ignore s’il existe un lien direct entre une seule infection du

|
i
\ ) . o d’ ixantaine de
{ suivi auprés d’une so : C s 1 ex ;
5“/\ Nous avons donc fait un su P virus de I'hépatite B et le cancer. On brandit pourtant toutes

i S édecin des gouvernements
: patients de Québec. Pas un seul méd g

provincial ou fédéral ne les avait examinés... Pourtant, le

gouvernement fédéral a publié un rapport affirmant le
contraire...

Le gouvernement a ensuite reunt .51 Toronto ldesy rcrﬁgsgl(?;
compétents en la matiere pour discuter 'de a vac aor
contre I’hépatite B. Leurs épouses avalent ele 1115 1
1.’affaire était commanditée par Merck. Je ne vois rien .e.mla
a ce qu'une firme pharma'cquque finance des comr?:rsme) rqlz
d’enquéte si elle se tient loin de la /re_cherc}.le et Veii%ede tgﬂes
au gouvernement dans ce but precis. Ma1§ qgand olles
commissions sont menées sous le parrainage esd.10r ¢

pharmaceutiques et qu’elles ne sont composcjesdque élibfnss
qui leur sont favorables, donc qui ne p0§ent pas de 911?5 ,
on est en droit de se demander ce que 'avenir nous reserve.

Je ne veux pas insinuer que la Va,lccination contre. l’fl‘le}r):]l;lttieolz
est dangereusc. Mais nous n’avons aucune 151 (f’]h’ tion
factuelle sur les gens qui contractept.la maladie de ‘ e"[imes,
B. Il n’y a ni information ni stags'nques sur leurs‘(iu{;r <
ethniques, leur état, leur lieu d’origine ou sur ce qunl Ieni @
arrivé. Alors que nous vivons dans un contexte ecoﬂ [ 015—1?0115,
médical et financier précaire, po}uqum depenseg(_n o
un milliard de dollars — et c est ce) que .couleraA o
vaccination de tous les Canadiens contre | hepant\e :B —a i
que nous sommes une des populations les moins a ‘1_1sqruel,cgne
nous n'avons pas de statistiques et qu }1 n’existe at
enquéte sérieuse sur les effets secondaires?

& O ernant 1a
Méme si je suis en désaccord avec Dr Lanctot concell

e e
vaccination, si elle n’est pas nécessaire, pourquoi l'a fag ;m 1{11
ne conseillerais jamais a une personne qul trava(lille l-oéLlitS
hopital et qui risque d’entrer en contact avec y}ff’) )P;tite
sanguins de ne pas se falre vacciner contre ‘ érgonnes
Avant la vaccination contre I'hépatite B, ces per

't

: . lupal

avaient presque toutes contracte le virus et lﬂtfe que:
. . ~tai ar conue,

continuaicnt de travailler... Je suis certain, par < qent

4o gravell
i i 1 3 bhés grave
par suite de la vaccination, des gens sont tom g
malades ou sont morts...
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ces données. Quand on essaie de savoir d’ou provient
I'information, on découvre que ¢a vient du service de publicité
de Merck Frosst ou d’une autre firme pharmaceutique qui veut
faire de l'argent. Je ne crois pas que leurs vaccins soient
dangereux. Tant de gens ont été inoculés sans souffrir d’effets
secondaires. S’agit-il d’un phénomene chez certaines
personnes qui cause une réaction? Nous I'ignorons.

C’est A ce propos que j'accorde mon appui inconditionnel a
Dr Lanctot. On doit savoir ce qu’on fait avant de vacciner des
dizaines de milliers, des centaines de milliers d’enfants...
Parce que s'ils développent une dysfonction cérébrale apres
avoir été vaccinés contre I'hépatite B durant la maternelle,
qui pourra expliquer qu’ils aient raté leur premiére,
deuxiéme, troisiéme et quatriéme année? Estce parce qu’ils
sont stupides, peu motivés, peu intelligents ou a cause des
médicaments?... »

Dr Lanct6t aborde ensuite le sujet du syndrome de la Guerre
du Golfe et demande a Dr Hyde s’ll pourrait s’agir du SFC.
Dr Hyde dit ne pas en connaitre plus sur ce syndrome que
tout médecin qui a lu sur le sujet.

«Par contre, ditil, j'ai passé quelques soirées en compagnie
de 'homme responsable dec la préparation des soldats
americains en vue de la Guerre du Golfe. Il était responsable
de la défense antichimique et antibiologique. Il m’a raconté
que beaucoup de personnes atteintes du syndrome ont di
€tre hospitalisées tout de suite apres la vaccination massive et
qu'elles ne se sont jamais rendues sur le champ de bataille. Je
at jamais Iu de rapport la-dessus. Une grande partie des
agents chimiques qu’on a transmis a ces personnes pour les
Protéger contre certains autres agents chimiques étaient
Mconnus, Toutes les troupes les ont recus.

I,l St intéressant de remarquer que la vaccination contre

méedpatite B.a éte adm.inistrée exclusivement au personnel

lcal qui se rendait dans le Golfe; les responsables

soldats ne couraient aucun risque. Si le

Ouraje : méricain n’a pas pensé que les soldats
nt des risq

ey ues, il faut se demander pourquoi on donne
4Ccin A nos enfants awjourd’hui... »

Croya;
Ovaient que les

Q
g Wernement a
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Dr Lanctdt pose ensuite une question concernant le

financement de I'enquéte sur I'hépatite B déclenfhe\:e a[iiﬁi

qu’il eut mis le probléme sur la st’allette; Dr I"Iyde/ @p&t}z I?Cée

été préoccupé par le fait que lenquete-avalt ee é; “ ccc,

organisce ct effectuée par une firme phalmaceluthlfofessmn
ar le gouvernement. Méme les gens de la p3

médicale n’étaient pas au courant.

1. Avez-vous été invité (3 la conférence sur le vaccin contre

I'hépatite B tenue 3 Toronto)?
Dr Phaneuf de I'Hotel-Dieu

. Pas plus que e
H. Absolument pas. Fas b oo taine de cas d’effets négatifs

1 iné plus d'une cen ’ .
?12112 fzi(cz.icril:latiolil contre I'hépatite B au Q'u}ebec.]e ne sais
pas si nous avons les mémes patients. Je presume-que oui.
1ls n’ont invité personnc (ala contjerence delTélenzcE. :IJ:g
'hépatite B) qui ait publié une etuAdG slur ei' tleeaBl Ié
négatives de la vaccination /conue I'hépaty . L
rencontre était totalement biaisee.

B . S
bien dit que les épouses éraient invilees:

1.. Vous avez

H. Oul.

L.: Et tout ceci aux frais de Merck?
H.: Oul.

ections quant a la

S ' érie d’obj
Cet échange provoque une autre série ]
pertinence des questons...
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Contrc-interrogatoire de Dr Hyde
par Me Prévost

Il demande a Dr Ilyde d’expliquer la différence entre la tatigue
et le SFC. Ce dernier répond que le SFC est lié a des dommages
au cerveau alors que d’autres croient qu’il s’agit d’une atteinte
immunologique. Le SFC est une pathologie, ditdil, alors que la
fatigue est simplement une fonction physiologique.

Me Prévost demande ensuite a Dr Hyde s’il est d’accord avec
laffirmation voulant qu’il n’existe aucune preuve en médecine
scientifique que les vaccins soient responsables de 1'augmen-
tation de l'incidence du cancer. Ce dernier lui répond qu’il
n’est tout simplement pas au courant.

P.: Etesvous d’accord pour dire que les vaccins ne proteégent
pas? Ce point de vue estil partagé par la communauté
médicale ? Les vaccins détruisent-ils le systéme immunitaire ?
Est-cc conforme a ce qu’on vous a appris?

H. Je crois avoir dit que les vaccins affaiblissent le systeme
immunitaire durant une période d’environ une a deux
semaines apres I'inoculation; durant ce temps, les individus

sont plus susceptibles de contracter une infection virale.

Par ailleurs, je ne crois pas, personnellement, que la
vaccination rende les gens plus faibles...

Je suis pro-vaccination. Je suis contre quand cc n’est pas
nécessaire; ces procédés sont puissants et peuvent avoir
des effets néfastes. Alors, pourquoi prendre un risque si la
population n’est pas vraiment en danger?’...

* Ya-til d’autres fagons de contracter I'hépatite B?

‘11 y a certainement d’autres facons. Dr Lanctot a déja
mentionné la facon principale (transfusion sanguine),
mais elle est tres spécifique a ce sujet. En généralisant cet
enonceé, on peut dire que toute transfusion de sang ou de
produits du sang d’une personne a une autre est suffisant
pour causer I'hépatite B. Dans certains cas, le virus peut
¢ transmettre de facon génétique, c’est-a-dire d'une mere
enceinte au {oetus.

En toute honnéteté envers Dr Lanctdy, il existe plusieurs
Ypes de transfusion. 1l est trés difficile de transmettre
€patite B d’une personne a une autre sans passer par la
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voie du sang ou par des produits du sang... On ne se
transmet pas cette maladie facilement.

Dr Lanctot souléve une objection lorsque Me Prévost
demande a Dr Hyde s’il croit que les enfants vaccinés peuvent
naitre avec des queues de souris ou du poil de lapin. «Je n’ai
jamais dit ¢a», affirme-t-elle. Elle ajoute que la caricature est la
pour que les gens se demandent jusqu’ou il faudra aller avant
de commencer a se poser des questions sur les vaccins. Il y a
une grande différence entre les deux, ajoute-t-elle. Il serait
plus honnéte de demander s’il y a des risques de mutations
génétiques découlant des vaccins. L’objection de Dr Lanctot
est notée, mais on permet la question de Me Prévost.

H.: Je comprends d’ou vient ce genre de question... Nous
utilisons maintenant des formes de vaccins hybrides ainsi
que des produits qui traversent des barriéres animales et
végétales dans le développement de certains produits
vaccinaux. Toutefois, je crois qu'on a poussé cette question
a I'absurde et je n’ai pas remarqué ca dans le livre de
Dr Lanctot. Je ne peux pas imaginer, c’est trop drole... Je
ne vois pas comment vous pouvez en parler comme s’il
s’agissait d’une question médicale. Je ne voudrais pas vous
mangquer de respect. La question est seulement drole.

Le contre-interrogatoire de Dr Hyde se tegmine la-dessus.

Avant de quitter la barre des témoins, Dr Hyde raconte qu’il a
demandé au gouvernement une copie de I'étude que ce
dernier était censé avoir menée aupres des victimes de
I'hépatite B. On lui a répondu que le rapport avait été détruit,
faute d’espace!
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Commentaires de Dy Lanctot

e re ( Y Xz
;;aﬁ :c(;mz;ﬂf Byron Hyde pour la premiére fois au College, ce
3. [  / e A > -
g u‘l I mars. [l eszf plutoe sympathique et a une bonne téte
/ e il oest le premier ¢ temoigner, nous nous dirigeons
rapidement vers la salle d'audience.

Quelle. n'est pas ma surprise de n'y trouver aucun journaliste. J.
leur ai envoyé tous les documents, toutes les preuves. Les zfémo. R :
experts sont les plus qualifiés du monde: ils co;znazl‘sse fll hf
s?m'ets les mieux gardés; ils viennent 7,?.ous ex];h'//u'e/n(/)l’ci\é
viennent le cancer, le sida et les nouvelles maladiésq b?ﬂ s
co;z't’rte lesquelles nous ne pouvons rien. Pgs un seul izo(inrrte;
olicier n UTre wer moi des rts
gu,on leu?;ea | 1;(;;;; (:7;1012380 comparer aux: témoignages des experts

Autre m.ystém‘dans lair ce matin-la: le systeme d’enregistrement
de la voix ne fonctionne pas. La sténographe s'agite de’b}‘anch t
Tebranc/w s.es Jils, vérifie loutes les connexions, f':econ'm;.enc: e(l
ecoute?:..‘ Rze?? ne se passe. C'est la premicre Jols que bareille
chosc; i arrive; q’est a ny rien comprendre. Le Comité dtz‘ve'/nd
Sq,zefze Tg@p;gzz;aus/o[n ?ﬂ(z’pmﬂéei /po.u'r commencer La sz‘e’nogmpké
T plus; la L?em clarre essaie de Uaider; rien a faire.
‘ mon@e est qffolé, souf nous qui savons que les ange.
Jouent parfois des tours... / e

C!est g?”d,c N . . .

e @ une infirmiere de Vane ; ; ;
Qe 705 oo e de. anc/ouvgr, en Colombie Britannique,
confire ert mon premier témoin. Alors que 7'y donne une
ejfroyazlce, ZL?’I(’ Jeune femme vient me trouver, me Jait part de son
 daole etat de santé a la swite d’une vaccination contre

Wparition e ~ n Mistotre de
tmitemmzs ne?te C(ll{e((l](; 1:9’7 g?;essz/on de sa maladie, échec de tous les

L’env ! ,
rapp;ﬁ?l;iiifzznggi aussz un co?nmun.z'qué de presse suivi dun
Ce OCument 1. ]9(.1])(37 m‘z(la'nmt?/on (.le 396 millions de dollars”,
Yaceiy come [’hév pfqges Jait une mise en garde trés sérieuse du
"997‘euse pm,” /ia ‘ite B, e qualzfmjzt d’expérimeniation tres
US. Log PR 208 enfants el extrémement cotiteuse pour le
et ey, cilés son'f accablants pour les autorités médicales
heures e d?ﬁszsfltales' L'(luteu?' est medecin & Ottawa, a dewr
nee de chez moi. Je n'en ai Jamais entendu pavier.
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Je le contacte alors par téléphone et Uinvite & venir partager son
expérience & mon proces comme témoin expert. Il accepte.

Je r'ai jamais longuement bavardé avec Byron Hyde. Jai bien lu,
dans son rapport, qu’'il endosse les vaccinations en général, mais
je ne le crois pas beaucoup. C'est avec étonnement et stoicisme
que je Uécoute commencer son témoignage en affirmant qu'il a ly
mon ltore, qu’il ne partage pas mes opinions et quil croit en la
vaccination, MAIS... Et la commencent ses litanies de problémes
avec les gens vaccinés contre Uhépatite B souffrant de fatigue
chrronique avec domnage cérébral et atteinte musculaire.

Puis, il enchaine avec ses prises de conscience: corruption et
mensonge de Uindusirie pharmaceutique, absence totale de
controle gouvernemental, collusion gouwvernemeni-indusirie,
menaces quil a recues du Colleége... Plus il parle, plus il est
éemouvant. En bon médecin soucieux d’aider ses patients, il se voit
refuser toute aide pour lui et pour les patients. En bon médecin
confiant dans les autorités, il est renveysé de se faire mentir par
son gouvernement et par lUorganisation médicale. Il appelle a
laide, pour lui, pour les malades, pour la population. C'est
U'Industrie qui contrble la médecine... Qu'allons-nous devenir ?

Le Comité écoute avec politesse et fait la sourde orellle... une fois
de plus! Le stlence complice des autorités gouvernemeniales et
médicales continue de plus belle a couwvrir les horreurs du vaccin
conlre Uhépatite B. Chaque jour, des milliers de nos enfants ont la
‘santé détruite, développent des scléroses en plaques, le syndrome
de fatigue chronique... et on continue. Plus de 500 meédecins
frangais ont signé une mise en garde officielle auprés des
aulorités frangaise contre ce vaccin... et on continue d vacciner.
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Témoignage de Dr Gerhard Buchwald

Médecin flllemand, il t€émoigne avec l'aide d'un interpreét

Dr LZ}IlCtOF fait état de ses références et dépose une co g ede.
son.llvr'e intitulé Vaccination - Business Based on Fe P}e L'e
vaccination: un business de la peur). o T (a

Le Comﬁe reconnait Dr Buchwald comme expert
vaccinauon. Ce dernier déclare qu’il a travaillépcm ne
conseiller médical aupres d'une association de parents donnt?]e
Sgia;tz torzlt su})(i) (c)igs dommages causés par les vaccins, I est 36:
e cas de ce i : Nré
pe,rsgnnellement 350. Dans 150 t(}:/zfl)s(,2 ileta If!otfrlllli dunree HOCQn_tre
médicale et a agi comme conseiller pour les procédures I(}:;E;g?

Dr Buchwald fait d’abord une description de son experience

e},l general\ et racpnte ensuite comment il est venu a
snteresser a la vaccination, ‘

Ala ﬁn' de Ses etudes universitaires, il endossait les politiques
de vaccination, comme tout le monde. 1

.. e . .

cE;uls_ll fraconte I’histoire suivante. Son fils, a I'dge d’un an et

V;Cm.l, fut dmenle chez le médecin par sa mere pour y étre
cine contre la variole. Huit ; i

: . Jours plus tard, il ne pouvait

E;ES Seftenlr de’bout dans son berceau. Avant &’étre V}E)ICCiDé

€nlant se développait tout a fait normalement. ’

Denui .

Com[[))ll{lls ce texgps, dit Dr Buchwald, jai un étre humain
clement détruit a la mai ‘nsui

aison. Ensuit ' ’

donp clemen : : suite, quelqu’un m’a

allemnd§ S j€ voulais devenir membre d’une association

ande pour les enfants victimes des vaccins. C’est alors

que ’aj &3 - ]
ésiogl dcom\mence a prendre connaissance d’autres cas de
S dues a la vaccination,

N

Cette ¢ A, ] ilai
Centres gpoqufa la, je travaillais dans un des plus anciens
R ¢ traitements pour les maladies ulmonaires en
Magne. Jai regardé p: e rsomnes
Wi ey cgarde par hasard les dossiers des personnes
rigle Iﬁmbees malades durant Ia premiere épidémie de
verre (;9 len»1agne, en 1947. De la fin de la Deuxiéme
iole o AﬁB) Jusquen 1974, il y a eu 11 épidémies de
Onge 1. § cmagne. On nous avait toujours dit que le vaccin
<. variole nous protégerait. C’est alors que i’aj
€ta:. 0 8rice A ces dossiers Sonics
ticy | : osslers, que toules les personnes qui
déCOuVe lombées malades avalent été vaccinées. (tlt
¢ m’a bouleversé. » B
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‘ Dr Buchwald fait référence a une cinquantaine de graphiques
‘ } de son livre, démontrang clairement que Ja vaccination n’a ey
i | aucun effet sur la baisse des maladies infectieuses,

[ i

maladies infectieuses, qu’est-ce qui a causé ce déclin ?

B.: Un médecin britanique Thomas Mckeown, professeur de
médecine sociale, démontre que la baisse des maladies
T ¢ infectieuses dans leg pays industrialisés n’a rien eu 3 voir

T § avec les vaccinations, mais avec le déclin de la faim et de Ia
) , : ‘ pauvreté.

) L.: Si les vaccing n’ont eu aucun effet sur Ia baisse des

I

J L.: Pourquoi faitesvous référence a la vaccination comme s;
¢’€rait un commerce ?

VAT AN S R A

B | ERNE]

B.: Vous 8avez, un vaccin contre la variole cotlite environ
= 600 DM et on dit vouloir vacciner troijs milliards de

personnes dans le monde. Si ce n’est pas du commerce...

E o La vaccination contre Phépatite cotte 250 DM et elle

‘é‘ nécessite rois injections, Multipliez par trois milliards de
S personnes. La vaccination, ¢’est une affaire de gros sous
~OO
&£
>
g

|

pour les firmes pharmaceutiques.

— L.t Avezvous été réprimandé par les autorités médicales de
| ' votre pays pour avoir pris cette position ?

B.: J"ai écrit un article appelé Les vaccinations: un crime

contre nos enfants. J’ai recu des réprimandes par écrit du

:k T a- College des médecins. .. Fn Allemagne, nous avons une joj

0 N 3 qui s’appelle Kronegesetz.._. Elle stipule que les gens ont le

— 7~ \ droit d’exprimer leur opmion en toute liberté. Quand

‘ l._] " " , Jen ai eu assez des inepties du Collége des médecins, je

= ) 3 lui ai signalé que leurs interventions allaient 2 Iencontre

T de Ia loi. Les juges allemands sont tres chatouilleux sur ce

, swjet. ] est impossible de faire taire un médecin qui

g<Q’3i} NG Nl S‘exprime librement dans un pays libre et c’est pourquoi

(( v R 5 / le College des médecins savait qu’il perdrait. I savait aussi
o)

\ que la presse en ferait ses choux gras. Je n’ai pas eu de
— ¥ ‘ leurs nouvelles depuis ce temps.

_— - ‘ ) L. VOUS avez . . A .
yus mentonne un peu plus to¢ que le premier
‘J !‘J Critere, ep medecine, est de ne Pas nuire avant tout... Ft
— Vous faiteg référence A cette €thique dans votre livre: « Ne
dltes aycyp mal, aidez les autres, le bien-étre du patient
Passe avang tout, la volonté du patient a toujours

i

|

|

E
©

u
5

||

[
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L.
B.

Aprés avoir essuy€ un

préséance...» Estce que la vaccination obéit a ces lignes

de conduite?

. Non. Et je n’arrive pas 4 comprendre pourquot. Les

médecins et la communauté médicale insistent toujours la-
dessus, saul en ce qui concerne la vaccination...

. Estce qu'on se sert de la peur pour lancer les campagnes

; o 5
de vaccination ? Sont-elles censees effraver les gens:

. .
s Ja donné des conférences a travers le monde... J'ai

és inté < jour ;. lls ont tous
toujours été tres INteresse par les ‘](')ulnaufx.}ls ont tous
¢ ils font toujours référence a une

i
une chose en commui: k
quelconque ¢pidémie dans une quelconque partie du

monde. Il y a deux ans, par exemplg, on rapyport?;1 ?gi
épidémie de polio en Hollande. Les journaux parq i de
I'épidémie de diphtérie en Russie dCPUIS. trois a:;ﬁm;e;u
ainsi que les populations p?u\fent. se sentir Cp‘nis ent
sous la menace d'une épidémie; 1.15 ont appris a enf a "
peur €t les rapports concluent toujours de la méme facon:
« Allez vous faire vacciner. »

C’est leur slogan publicitaire 7

: Oui.

e autre série d’objections, Dr Lanctot

) o
continue en demandant a Dr Buchwald quelle est sa positio
’ . . 31 2 .

concernant la vaccination contre 'hépatite B.

B.:
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Au début, on parlait d’infection ’hé’pan'qk»le}get&eq?}lllgeg’l t?tl;.
a pu distinguer I'hépatite A de 'hépatite 5, 4e Cop:l iyl
fausse A et de la fausse B et 'aL}J(zur’('l hui, or; el
I'hépatite C. En 1981, on a assmt/e a I'introduc 11((:)% Cces
yaccination pour le personnel médical. Toutes’ Véns s
formes d’hépatite contre 16.5(11’161165.110113 I}aiemeul‘éc
vacciné étaient en déclin, mais 1 h.epatllte B est C e it
au méme niveau apres la vaccination. On ~aduit€; .
affirmé, en Allemagne, qu’une erreur s était pro
virus se transfére par contact sexuel et non pN ot
Nous nous attendions a ce quon fasse vacc'mm e
ersonnes susceptibles d’avoir d.es relatéo’n'sdé ée faire
multiples et donc a risque. Toutefois, on a decl

. 1118
. . A N (j est al
VaCCiner tout le monde, y COmprlS les bfbeS. ;

question d

gent

arg

2 )
qu’on peut conclure que ce n'est qu une

L.: Pouvez-vous nous dire qu'’elle est votre position concernant
la vaccination contre la rougeole?

B.: Jai aussi un graphique pour illustrer cette maladie. A
compter de 1962... il y a une baisse des cas de rougeole
ainsi que des décés découlant de cette maladie. En 1976,
la vaccination fut lancée en Allemagne, alors qu’on ne
comptait presque plus de décés. Aujourd’hui, on peut
compter les cas de mortalité sur les doigts d'unc main. La
vaccination contre la rougeole est totalement superflue.
Qui plus est, elle est dangereuse. Auparavant, les nourissons
ne contractaient pas la maladie. IlIs bénéficiaient de la
protection offerte par la mére qui avait, elle, déja eu la
rougeole. Les méres qui ont €té vaccinées contre la
rougeole ne peuvent transmettre la protection a leurs
enfants, qui contractent maintenant cette maladie.

L.: Etant donné qu’elles ont été vaccinées contre la rougeole
durant I'enfance, les méres ne peuvent transférer cette
protection a leurs enfants, mais si clles n’ont pas été
vaccinées, est-ce possible 7

B.: Exactement... Nos grands-parents savaient a quel point il
est important pour les enfants de passer par cette maladie. |
Ma grand-mere, par exemple, aurait dit: « Ce garcon a six
ans; il sera a I'école bientot et il n’a pas encore eu la
rougeole.» Elle I'aurait envoyé en visite chez un enfant
malade afin de contracter le virus. Moi, je I'ai eu.

 [a protection conférée par la maladie dure-t-elle toute
la vie?

: Clest ce qu’on dit et c’est également mon opinion.

: Pourquoi donc doit-on répéter les vaccinations contre
la rougeole?

-+ Parce que ca représente une occasion de faire de argent.

* Quelle est votre opinion au sujet du triple vaccin contre
la rougcole, la rubéole et les oreillons ?

* Je pourrais peut-€tre illustrer mes propos avec I'exemple
de’ la Suisse. Il y a 13 un important regroupement de
mgdecins, de pédiatres et d’experts en maladies infantiles
qui s’opposent a la vaccination contre la rougeole. Selon
lOfganisation mondiale de la santée (OMS), tous les
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. - bl ~
enfants suisses devaient atre vaccinés. Ils n’ont pas encore
pris la décision de le faire. Les Suisses accordenﬁ betaucous};

. P L ) as
d’importance A la liberté de choix; ils ne veulent p

faire imposer cela...

Dr Buchwald affirme que les politiques vaccinales de 'OMS

sont a viséc financiere.
L.: Comment pouvezvous dire celar

B.: Qui finance 'OMS? Oou trouvent:ils leurs fondS?t'Qlll:lé
liens existe-tl entre 'OMS et les geants pharmalceu 1qlL 52
Pensez a cela un petit peu. Les medecms sont les esc ;Ves
modernes des firmes pharmaceutiques. .. Nous dépen O1n5
de leurs mdédicaments préfabriques... Ce sont eux les

véritables maitres.

Dr Lanctét répond 3 une autre des n(nn})reus?sﬂ ?})@J.]i(;tf?:
en disant que les propos de Dr chhwald .5011[ pai am ,),ar.u;.lon,
quelle a écrit dans son livre et qui a conduit a sa comy arution
devant le Comité. «Il 'y a au moins Fieux pelsonn'es dans
monde qui croient la méme chose, d1t—,el.le_. 11 yden a piner e
d'autres. Cest TOMS qui \}f)rend laf dfcs(l)?:rlmif gilrcec Dot
ati de nos pays. Votre enfant px j :
gzgﬁiﬁlzlr;in et ce ril)e sera ni votre décismn. ni gelle denveotcllz
médecin ou de votre gouvernement, mais bledl} ce»
POMS. C’est ce que Dr Buchwald est en train de dire.”

ae ¢
1’ échange ne s€ termine pas la. Dr .Lanctot 'ajcﬁ}gleqzefalit
témoignage de Dr Buchwald est pertinent 1p1‘11(s;1 e paree
céférence a ’OMS dans son livre. «Je vois e ang nlﬁn e
qu’ils sont évidents, ditelle. Nous avons aPprls ce nlflﬁque ;
Merck a organisé et fin.atlcé une réunion S(:lesns.ont rop
Jaquelle ils n’ont pas invité Dr Hyde; S[?f’ propco0 mmuniqué
dangereux. Ensuite, le go_uvernemf:'nt pu ie unkl o our
en disant que tout va bien... Quiestee %ue ca p

qu’on commence A se poser des questions > )
ul

(prime
t, expl \,OuS

Alors que 1’échange s’étire, Dr Lancto i

. o ; e «
certaine frustration et fait la proposition suivan

. e €
. : 4 médean®
propose quelque chose. Dites-mol gque la drott de

~ ) - 16
. | ou on n’'a pas ne
dogmarique, que ¢ est une secte e vous don

réfléchir et qu’on doit obéir aveuglément et..
ma démission tout de suite.»
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Aucune réaction, et la discussion animée se poursuit entre les
trois protagonistes. Une fois les esprits un peu refroidis,
Dr Lanctét reprend son interrogatoire.

L.: Vous avez mentionné un groupe de médecins, en Suisse,

qui s'oppose en bloc au plan de vaccination obligatoire de
I’OMS. Pouvez-vous nous dire quels sont leurs arguments ?

B.: ... Ils craignent que les dangers de la vaccination excedent
de loin ses bienfaits... Les médecins suisses essaient de
prévenir ce qui existe déja aux Etats-Unis. On y rapporte
que le taux de mortalité a été multiplié par dix depuis
qu’on vaccine les enfants contre la rougeole.

L.: Pouvez-vous nous dire votre opinion sur la vaccination
contre le tétanos?

B.: Le tétanos est causé par un bacille et le vaccin qui le combat
est un des seuls qui ne contient ni virus ni bacilles. Ce qu’on
ne dit pas, c’est qu’il est possible de soigner le tétanos...

L.: Ce n’est pas nécessaire. Est-ce nuisible ?

B.: Le syndrome de Guillain-Barré transmis par le tétanos est
un des pires effets secondaires connus. Vous pouvez Etre
paralysé a partir du cou durant plus d’'un an. Nous savons

qu'un muscle inutilisé s’atrophie. Les pertes musculaires
sont irrécupérables.

En Allemagne, le chef des scrvices de vaccination a émis
certaines opinions, mais ne les a pas publiées dans des
journaux médicaux afin de ne pas discréditer la
vaccination. Les médecins vaccinateurs taisent certaines
données médicales prouvées, au détriment des patients et
de la population en général.

Les blessures qui saignent ne peuvent provoquer le
tetanos puisque le bacille est anaérobique (il meurt au
contact de I'air). C'est totalement absurde de vacciner des

garcons pour des coupures aux genoux. Encore une
question d’argent.

L.: p.. . . .
Jaimerais connaitre votre opinion sur les vaccins DCT?

B.
Jevous ai fait voir le graphique sur la diphtérie, qui montre
Hue le vaccin n'a aucune portée. Voici (sur le graphique)
e N . . . p .
Moment o la vaccination a commencé; malgré cela, il y
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a eu une augmentation des cas. En 1925, il y a eu une
campagne de vaccination. A cette époque, il y avait environ
20000 cas de diphtérie. Ce nombrc a grimpé a 250000
durant la Premiére Guerre mondiale pour baisser ensuite
de facon remarquable, méme s’il n’y a pas eu de
vaccination durant ct aprés cette guerre.

«Méme histoire, dit Dr Buchwald, pour la campagne de
vaccination contre la tuberculose. Chaque année, il y avait
une baisse réguliére des cas de tuberculose en Allemagne. A
un point tel que le danger lié a la maladie diminuait de plus
en plus. Apres la guerre, 160000 personnes ont contracté la
maladie et 40000 en sont mortes, ce qui signifie qu'une
personne contaminée sur quatre est décédée. En 1994, il y a
eu 13000 cas et 1000 déces, ce qui veut dire quune personne
sur 13 est morte. Ces chiffres démontrent que la maladie est
devenue de moins en moins dangereuse avec le temps. 11y a
100 ans, se faire diagnostiquer d’une tuberculose équivalait a
recevoir une sentence de mort. Vous pouvez voir sur les
graphiques que l'influence des vaccinations a été nulle.

J'ai parlé un peu plus tot des raisons qui expliquent ce déclin.
Les Allemands et les Canadiens n’ont jamais eu d’aussi
bonnes conditions de vie. Nous avons remporté la victoire
contre les épidémies grace aux agriculteurs et aux politiques
sociales et non grace aux médecins. Des habitations salubres,
des salles de bain adéquates et du savon en quantité... Tout ce
qu'on peut qualifier d’améliorations sociales générales...
Alors que durant mon enfance, les enfants dormaient & trois
dans le méme lit.

Nos bonnes conditions de vie sont responsables de notr€
bonne santé. La vaccination, c’est une question d’argent, pa
de santé.»

L’audience est ajournée au lendemain.
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JOUR 9 — 26 MARS 1996

Le témoignage de Dr Buchwald se poursuit.

Qet}e dixié¢me journée d’audience commence en douce mais
flnlrz} en trombe. Trés tot, les objections pleuvent Le;
quesuons et les preuves de Dr Lanctot ne sont pas pertine'ntesA
tonne 1? Président. Me Prévost tente bien quel ues
mlervenuons, comme pour rappeler sa présence, mais Ia qlacé
est prise. anstamment contrariée, Dr Lanctdt pi)urﬁuivr'f tout
de meme l’mterrogatoire de Dr Buchwald, puis ellt}e rendra
celui de Dr Martin, deux témoins essentiels 3 sa défenls)e Mais
quand le Président mettra fin au témoignage du secon‘d u1l1
des plus grands spécialistes de la vaccination au mox,lde

Dr Lanctd ’ ’ 1
Ctot conclura qu’asssez, c’est assez. Mais vo

r | ons le
déroulement de la journée. vons Ie

?1; Lagct(l))tacommence la J:ournée en poursuivant 'interroga-
owe de Dr Buchwald, lui demandant ce qu’il pensc de Ia
vaccination contre la polio.

1l atteste qu’en Allemagne, avant 'introduction de la

vaccination ConFre’Ia polio, on compilait comme cas de polio

;Iélellen; chllg; qu: n a?/ale\nt que la prsésence; du virus dans les *

. on 1’.par.ame[r.e, il y avait environ 4000 cas par

1Fendai.entp Csm ;Itltloducgon du vacein, les statistiques ne

indvidus sy pte que des cas de. pOl‘IO concernant des
paralysé durant au moins six semaines.

L.:

Si je vous /Compr(.e{lds bien, avant la vaccination, tous les

f:lir:(igﬁersepﬁztorles, at.lt‘ant ceux qui ont des virus dans

s S ,4q > ceux qui sont malades de la polio, les deux

o sant 4000 cas. Quand on commence A vacciner, on

monllesnsti XC(S);llgcie q‘ue ‘Eies cas ou il y a paralysie durant au
nes. C’est bien ca?

* Oui,

‘ C’ . . - .
estainsi que les statistiques sont passées de 4000 4 4007
* Oui, exactement...

[ S

D ,
accord, c’est ce

A que jlavais compris. Quand vous di
¢ . S S
Juils ont changé Pty s

la maniére de calculer, qui sont “ils”?

’a‘glssait‘il d’ S .S. c i c c e
][ ]. . une deCL‘lOIl m dlC ’ isi
) : al ou d un d CI1S101n
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i le méme groupe qui prend les décisions... B.: De bouche a oreille et, plus récemment, a cause du travail
o B.: Clest toujours le 1 dialeg(ie la santé (OMS). fait par I'association d’aide aux victimes des vaccinations.
; > S n > . P PR .
I I'Orgamsation mo de 1a Par exemple, il y a eu une émission de télévision consacrée
I . . : Ar S... Que pensez-vous :
i L.: On n’aboutit toyjours a POMS... Que p

a ce sujet qui a fait référence 4 mon livre. Apres I’émission,

‘ vaccination contre la polio? des médecins en pleurs ont appelé "association pour savoir
Fll

s : olio en si les dommages causés par le vaccin dont il avait été
“ B.: Depuis 1978, il n'y a pas eu un seul cas de polio DO HABES € p Soont cont 1 av
| -1 Depun ais 4 chaque année on assiste 2 environ question etatent reels... Comme j’avais 'autorisation de
B Alleinagne, mall.s : cauqsée par le vaccin. Les autoritCs donner les adresses des enfants victimes, je I'ai fait pour
| as alysie cau Coee e . . . .
N 501 e dli:slzf:ft ciéclaré quils auraient 4 reconsidérer leur qu’ils puissent se renseigner directement,
Al allemandes on i1 est insensé de maintenir des Al e
A décision puisquil es 50 alysies par La révélation a été si terrible que les médecins n’arrivaient
i . . . ar b - N . .
1 ﬁ\‘*\ campagnes de vaccination causant Ps SY fait 111)116 tout simplement pas a y croire, sachant pertinemment quc
| < Alads -mae n'a pas Ic : S e . . .
‘\‘ li année alors que la maladie c¢llc-méme na p de tels dommages signitiaient en fait la destruction
L‘“i“‘n seule victime depuis 20 ans. compléte d’'un enfant, d’un individu. Ces enfants ne
S . : - accin contre la euvent parler. Ils sont devenus arriérés, faibles d’esprit.
o Dr Lanctdt le questionne ensuite sur le vaccu § p p , . g p
I ! dit: «Il n’existe pas de vaccin contre la grippe. Souvent, leur paralysie se traduit par des spasmes et,
| I . T« S L) R . < . . . .
e grippe. Il bondi . A grippe, c’est un vaccin fréquemment, ils souffrent aussi de crampes musculaires,
T ‘on appelle vaccin contre la grippe, : . & Pes |
ik Ce quon app i fait croirc que c’est contre la Parfois les familles sont completement détruites...
ol contre Vinfluenza. mais on fai

H‘ « 3 ks . - - . -
| \‘ grippe, sinon on n’en vendrait pas. » Comment se faitil que les médecins ne soient pas au courant
I t6t aborde le sujet de la méningite qui, selon de cela? Ils soignent pourtant ces enfants. Disons que je suis
! M“L\\‘ o PI;ar[l]C Old cne constitue pas un probléme en Allemagne. Sa un médecin. Sij’inocule un de mes patients, j’ai conscience
Lo Dr Buchwald, : des membres du Comité, des complications possibles. Qu’est-ce qui ne va pas?
\ -6 surprend tellement qu'un de: . : :
U réponse surp
\

i ire qu’il
incrée i - mandcr s’il veut dire q
incrédule, l'interrompt pour lui de

" L il n'y a pas de vaccin contre B.: Cor_nmej’ai dit tantot, I?S meédecing ne conn.aissent; que ce
! ‘%\ n’y pas de cas de memingue ol ¢ d Y une des formes de la qu’ils ou elles ont appris... A leur défense, je dirais qu'ils
ot . . 11 . - * . . 3 .
B cette mala(h? D1 Buchwald ;jlp(l);la ge et quil my a pas de ne savent pas mieux. Ils prennent leur information de
M:‘ .. méningite n’existe plus en cmag livres qui disent que les vaccinations sont parfaites.
“‘H < N ~ "
R raccin contre lautre forme. o ) ]
\w‘\“ vac Dr Buchwald d’identifier les sources L.: Comment se faitil que vous sachiez le contraire ?
. Ao 3 -~ ‘A o
th Dr Lanctot demande a Dr Buchw _ .
r Lancto B . . répon . sy e ey . . . . .
‘!‘w q ¢ servi pour élaborer ses graphiques. .U‘ P - Parce que jai [ouillé 1a question. Ma rincipale motivation
| dont il s’est servi | ; aladie infectieuse - . g g OTval
il quen Allemagne la loi requiert que toute mala }11. ot que a Ct€ ce qui est arrivé a mon fils, ce dont j’ai parlé tantét.
il SO s services de santé publique ¢
D . Ctrée © s des services de sa p . oQ , . L. , ) .
il SOIL enregistree ‘u.lplc{ (:soient sccessibles A tous. L.t Si voure fils Dravait pas éte victime d’une vaccination,

. R . nales & e . . B . .

2 les statistiques natio @ dverses des auriez-vous pris conscience de toute cette situation ?

I, s les oes ou les effets advers

‘ - TSt tous les domma . . . S

| L.: Eswce que ¢ TAPDOTES ? o B.: Non. Aprés mon examen final, J etais un fervent
i . o [ 1 ST . . . . .

‘ ‘{ vacens sont rapp , s des dommages Protagoniste des vaccinations, et je le serais encore...

| a loi définit les critéres selon lesquels des AOLTE" 5.

: Non. La loi définit les ¢ et a L. o ) .
bl B L\OD, ar la vaccination doivent étre rapportés. Le i“ eq e Les associations de parents dont vous avez parlé, s’agitil
i) Auses par / : : 5 Mem ’ it ol ‘ Lt
‘ i ;it (%)ee dommages n’est pas mentonne. M¢ . associations religieuses ou esotériques ?

/ . . .. . ey _:
‘\ médecins n’en savent rien. Pas dy tour.

~

L.: Qui le sait? €

u L ) o A
répl? autre objection soulevée par le Président, Dr Lanctot
que que Dr Buchwald rapporte exactement les mémes
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faits que ceux de Dr Hyde, hier. Et elle ajoute: « Cest
pertinent; les patients victimes ne sont pas entendus. Personne
ne veut les écouter... Les patients sont malades comme des
chiens, mais personne n’écoute. Les médecins ont peur.
Pourquoi ces cas ne sont-ls pas rapportés? Pourquoi est-ce
caché? Hier Dr Hyde a parlé de centaines de patients en train
de mourir du vaccin contre 'hépatite B... Mais il n'y a
personne pour les entendre. Que faisonsmnous ?»

P.: Ce n’est pas la tribune appropriée pour traiter...
: Quand y aura-t-il une tribune approprice?
Strement pas devant nous.

: Alors que faisons-nous icive

oo

: Je vais vous le dire. Nous avons une plainte devant nous,
c’est ce qui nous concerne. Aussi vaisje vous demander de
revenir au sujet qui nous occupe.

Pour la forcer a revenir 4 ce qu’il considére étre le sujet du
débat, le Président demande a Dr Lanctot si elle a une autre
question a poser. Cette derniére enchaine et demande a
Dr Buchwald ce qu’il craint le plus des vaccinations.

Il répond qu’il s’agit d’'une question complexe, ajoutant que
le «médecin autrichien Aschner a dit que Ihistoire de la
médecine est le récit d’erreurs perpétuelles.» Et Dr Buchwald
de continuer:

«En 1901, un médecin allemand du nom de Emil Behring 2
provoqué artificiellement la diphtérie chez des chevaux; 90 %
sont morts. Il en a extrait le sang et 1’a utilis€ pour vacciner
des enfants atteints de diphtérie.

De nos jours, continue-tl, il serait poursuivi pour cruaute
envers les animaux, mais il a recu le prix Nobel en 1901... Des
rues portent son nom. Plusiecurs des enfants vaccines sont

morts... Si les enfants devaient étre vaccinés a nouvedih (;11
oy e . . . = b
utilisait d’autres animaux en espérant régler le problam? .
! ant

ont utilisé des vaches, des chévres, des porcs, mais les €l

sont morts quand méme...
N . - .. . 1es:

Il ya eu un probléme identique avec les transfusions mngunmcr
. . 2 : salle

Quand le nombre de chirurgies a augmenté, les besoms en o es

ont aussi augmenté; on a alors utlisé du sang animal-
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patents sont morts. Ce n’est que plus tard qu'on a dévouvert
que ce sang contenait une protéine étrangere,

Nous avons 'ensuite compris que nous devions nous limiter au
sang .ht.lfnzun. Quatre groupes de sang différents ont été
1denuf1.es. Néanmoins, les gens sont morts durant les
trar_lsfusmns de sang jusqu’a ce que nous comprenions qu'’il L
avait de§ sous-groupes sanguins. Mais méme aujourd’hui ung
transfusion de sans sur huit cause des dommages. ,

Le probleme vient de ce qu'une protéine étrangére est
: 111\tr<?dulte dans I'organisme. La protéine est une Substanée
tres importante. Nous en avons besoin pour vivre. La protéiné
est transformée par le foie en des composantes primaires, les
z}cldes \aminés, mais un dommage survient si une pr()téine
étrangere est introduite sans passer par ’organisme... Dans
ces cas, il y a toujours des dommages. Chaquebvaccinat.ion, dé

natuf.e Vlr,ale ou bactérienne, comporte 'introduction d’une
protéine étrangere... »

Dr BuCthald poursuit en affirmant que le cerveau humain est
compose d’environ 8§ milliards de cellules et que toute
encéphalopathie (maladie du cerveau) détruit de 13 3 millions
de ces cellt/ﬂes. Jusqu’a maintenant, ajoute-t-il, environ 150 -
vaccins ont €té produits et, dans la prochaine décennie, on peut
Imagmer qu’il y aura un vaccin contre la grippe pour ia narl)fine
gz[lilll'd’le €t un autre pour la narine droite. I humanité sera
;lnclge)i glcz)m‘mﬁ:'pelotfi a épir}gl@s. Chaque vaccination cause une
- C}au E}r)lazl ie, x'neme minetre, qm, détruit des cellules du
Syndr()n.]e o em]ign,e,. 1,2 million ’d enfants sont atteints du
e Chypir inésie, unc c:nf:ephalopathie qu’on traite
Ritagis ly opharmeca (ce médicament est I'équivalent du
» utlise en Amérique pour calmer les enfants hyperactifs).

i(l)ﬁllse rcszcizp(;orfl‘s, C(?ntimw? Dr Buchwald, par centaines de
soutfran, deysdonctlops mineures et par millions les patients
vaccine o erma{utf‘:s nerveuses et d’allergies. Avec les
— S he causons pas que des encéphalopathies

€8; nous modifions aussi le code génétique, ajoute-t-l.

Malo,«

. e N

. greB une nouvelle série d’objections A la “lecon d’histoire”
uchwald, Dr Lanctot persiste et Dr Buchwald continue:

«EIl 1866’ un

adie (res ¢

medecu} anglais du nom de Down décrivait une
trange, signalant la présence de traits mongoliens
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chez les enfants qui en étaient atteints. Clest pourquoi nous
arlons aujourd’hui du syndrome de Down (trisomie
- M e
?nongolienne).je ne peux passer sous silence que ce syndronz
est la conséquence des vaccinations menees dans toute
a
I’Angleterre par Jenner en 1796...

Il s'agit probablement de la premiere malafhet Z()lfg;;ltzﬁz
provoquée par des vaccins. En Allemagnc, f:es | n droqme
remonte la description d’un enfant ’presehntant e S};ff on
de Down. De nos jours, 1 nouveau-n¢ sur /00 en est eNO,...
Pourtant les faits les plus tcrrlﬁants; restent a Verg%.atiogz
connaissons déja 4000 maladies causées par des modific

du code génétique.

Il y a 10 ans, 'Allemagne comptait 3 mi}lipns d’an’alph’al.)eteS
fonctionnels. Aujourd’hui, il y cn a 4 millions. En Arpter;qlizi
avec une population trois fois plus grand(?, ca Fle\lfral Glr Pfire
senter environ 12 millions d'individus incapables de
efficacement... ».

La “lecon d’histoire” est dc. nouveau interrompue priz)tlse
Président. Dr Lanctét réagit, ne machant %a; SISS’gidené
Comme ¢’est maintenant la tradition, elle prenc he r:‘: ot
a partie et s’engage avec lui/dar.ls un long ecBanl%“,ra}l)d "
démontrer la pertinence du témoignage de l?r tigrcls
souligner la frustrauon que lui cause ses interventions.

L.: L’analphabétisme est une conséquence dlretc“t?ndgs
vaccinations, c’est ce que Dr Buchwald es/t en tra
nous dire. Nous ne comprenons pas ce phengmynerlllt-; -
nous I'explique... A chaq.ue/vac.cmatlon, on pi oV (1)1%116 e
encéphalopathie, ce qui réduit la capa(:lte mgiff(‘icultés
enfants, ce qui entraine par la suite des
d’apprentissage de la lecture...

\ 3 . lc reSte
P.: Nous devons revenir a la plainte devant nous. Tout

joli 2 -t ailleurs:
peut servir a une jolie contérence quelque part ail

Z oo ] faut
L.: Sion ne peut parler de ¢ca au College deimedf]((::ll::’dli\'fgns
changer la mission du Collége et tout arreter. NOtE
revenir a la protection du public. i
P.: Adressezvous au Collége, ici nous sommes au co
disciplinaire. N
L.: Ne jouons pas au chat et a la souris... Je suus 1¢1 pa
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le Collége dit qu'il protege le public, et il y a des gens ici
venus démontrer que ce n’est pas le cas...

P.: Maintenant, écoutez-moi. Je vous dis que ce que nous dit
ce (€moin n’est pas pertinent a la cause. S'il ne peut pas
répondre briévement a la question posée, vous devrez
passer a une autre question !

L.

: Vous vous rappelez cette histoire de queue de souris
qui revient sans cesse sur le tapis... Eh bien! Dr Buchwald
est en train de nous dire que les vaccins provoquent

des changements génétiques et des malformations
congénitales.

P.: Sivous avez une autre question, allez-y...

Malgreé le «deux minutes » lancé par le Président, Dr Lanctot
demande a Dr Buchwald de continuer la description des
malformations reliées aux vaccinations :

«Des scientifiques de I'Université de Mainz ont été renversés
de découvrir qu’en Allemagne, 34 % des éléves
année examinés montraient des difficultés de lan
je voulais prouver par cet exemple, c’est que, le
siirement, les vaccinations travaillent 4 1a de
"générations futures... Que va-til arriver d’une po
laquelle la jeune génération ne sait pas compter

de premiére
gage. Cc que
ntement mais
struction des*®
pulation dans
Jusqu’a trois?
Vous avez sans doute e

ntendu parler des Mormons ou des
Témoins de

Jehovah qui croient que le monde arrive a sa fin,
que Jésus-Christ va descendre du ciel et que tout sera détruit.

elon eux, ils seront les seuls 4 étre sauvés. C’est probablement
€€ qui va arriver. Sans doute pas pour les raisons qu’ils
Maginent, mais parce qu’ils refusent d’étre vaccinés. Je suis
tres, tres troublé et inquiet a propos de I’avenir de mon pays. »

Le témoignage de Dr Buchwald

prend fin sur cette note. I n'y
a Pas de contre—interrogatoirt:.

Commemaires de Dr Lanctot

eGerh‘“”d Buchwald est tres conscient que
90Uvernementqy
Crde tout, lest g
VRS et nient |

les systemes médicaux
& sont @ la solde de Uargent et que UOMS, qui
ussi. Toultes les autoritds cachent la verité aux
e lien causal entre les maladies et les VACCINS.
e dit hawl et fort.

Buchwarg 1, sait; il I
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Il connait tous les vaccins a fm;z.d. Il connait toluélei Ci(;»foj;m Zjlsé
lous les chiffres, tous les démzl’s, toutes les em;) ﬂlﬁa o v.accm
véritable encyclopédie! Il nous démontre comm/e'n/b :a[ (fl e
T Causet T;Z;ﬂ(i? w::;?sg equcie?si manifeste plus
sent i ercu au moment meme, :
?Z%WQLZ LZZ?)mfzct'iwuité, tmubl/esv (g’(\xpprer.wzs?(?)e, airizlgéﬁs 7(:;
comportement, violence sociale. Voild pomquoz‘ an pwue e
ugmentant malgré la scolarisation acc "

;(szflzmgns ;4 wiillions d’analp}aabétes en Allemagne, 7 millions
en Angleterre, 27 millions aux Etats-Unis.

5 s enfants
La liste des conséquences néfastes est lo.ng%te. LZS ;@'{;béw
développent des allergies em grand nome‘e ainst quel ;me(’ins,
La sclérose en plaques est en relation directe (wf;c et a Sgi lé
Mongolisme, autisme, mort subite du nouvequ-ne s}on' s le
’ X (
fruit des vaccins. Dr Buchwald explique la cat/a;tmp e ?67; vitadle
/ ’ [ ndicapé dans une famlle:
ai résence d'un enfant ha ‘ 3
e . & insi isere financiere et sociale. A ces
] ; le ainsi que misere fin ; e. A
O ate on o wa téte les hastoures,
lots. Je repasse dans 7
mols, jéclate en sang ; oures,
, i utlres, que
schirantes les unes que les a R
toutes plus déchiran s qu Jront
racontées les victimes de la vaccination. Je plew".e (?é ;L)f,-];ﬂds
m'arréter de plewrer. Je laisse couler les larmes... puas je 1ey
mon interrogatoire.

a7 .
Je ne suis pas la seule a ét'r? éemaue pm: ce que ]f’;;z;;;?ie
LYinterprete sort son mouchoir\ a quelque§ w‘I;ZN)“?ngm "
interloqué est suspendu aux levres du tgzlnmt . S it
demeure imperturbable. Ses membres atten ena Z ésintérét e
terminé et lui manifestent ouvertement leur ; mnd’e s
méme leur agacement. Ils le traitent du h(?‘ut dte’ ez/ge_zmr. e
n'ont pu le refuser comme expert parce qu il es rz%ému,teh[ s, e
médecin éiranger ne peut faive le poids. ll,,s ?:L.e t/ e ion
s’intéressent pas, ne le croient pas, le meg;; isent.
était faite avant méme qu’il n'ouvre la bouche.

Témoignage de Dr John Martin

n
. - . , ~ . n Ct SO
Médecin, chercheur et Ph.D., 1l décrit sa format19t e
, Jomité nait
expérience professionnelle. Le Comite le1 rec:z o
] - - Ve IR
- e °S de la recherche sur les '
expert sur la question ) e e
exgérimention et sur le suivi de cette expérimen

Jeur

- du
arlet
5 A1t e pal le
Dr Lanctot démarre en demandant a2 Dr Martin de p

vaccin contre la polio.
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Il trace I'histoire de la maladie depuis son apparition en 1878,
suivie de la premiére épidémie de polio en 1888, en Suede, pour
finir avec les travaux de Dr Jonas Salk, au début des années 50,

Il explique que ce dernier a développé un vaccin inactivé
contre la polio, cultivé sur des cellules rénales de singe. Mats
Pinactivation d'un virus est délicate: trop inactivé, il est
inefficace; insuffisamment inactivé, il cause la maladie. Les
premiers lots de vaccins fabriqués n’étaient pas assez inactivés.

Il raconte que Dr Bernice Eddy,
Biologics (autrefois le Laboratory
avait fait observer que plusieurs lot
des résidus de virus vivants.
€es vaccins ne soumett

travaillant au Bureau of
of Biological Standards)
s de vaccins contenaient
Et qui plus est, le fabricant de
ait que les lots qui ne contenaient pas
de virus vivants, ayant découvert que 'hypothése d’inactiver

le virus de la polio avec une dilution de 1/4 000 de
formaldéhyde était fausse. ..

«Dr Eddy a rapporté cette découverte 3 $€s supérieurs et
envoyé des photographies des singes qui €taient tombés
gravement malades aprés avoir été vaccinés, On soupconnait
la possibilité que le virus utilisé soit encore vivant. M
cela, la campagne de vaccination de Dr
‘une réussite, fanfare
les vaccins. Une cent
Ces incidents ont
provenant des
alors qu’on sa
Service de co
Seulement ceu
fonvenu de fa

algré
Salk est proclamée *
a I'appui. Un mois plus tard, on rappelle
aine d’enfants sont arteints de paralysie,
€té tous attribués a un lot de vaccins
Cutter’s Laboratories de Berkeley (Californie)
vait, a l'interne, que plusieurs lots soumis au
nirdle contenaient un virus vivant; et non
X qui provenaient de Cutter’s. On a néanmoins
ire porter le blame sur ce seul fabricant...

A_l’époque, d'autres chercheurs ont douté de Pefficacité du
Phincipe du vaccin Salk original, avancant que si le virus était
Con_lplétement e, le vaccin était fondamentalement inefficace.
onals au liAeu de 's’.attaqger de front i ce probléme fondamental,

A plutét choisi de Iignorer entre 1956 a 1960, et d’augmen-
Varccf:i):;;tlét la concentration en ,Vir}m (inacti\:és) d¢ la sub.stal.lce
Etaiy OCV."Et on a convenu d’affirmer qu une'n/nmm?lsatlc?.n
f‘ﬂlai[p ssible avec un vaccin totalement nactiveé, mais qg'll
; Et lentement, ditil, 'immunisa-
maeurs et les gens qui s'y objectaient,
ont été écartés et réduits au silence...

Plusieurs inoculations.
&St passée dans les
ttner et d’autres,
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Basil O’Connor, grand promoteur du Vacciln Salkl;ﬁl aptgc;feoslz
un projet de loi au Congrés américain rendant ct)'ongde re la
vaccination contre la polio, la premxerer moltlva ;Cdns o
mesure étant de réduire les stocks de t.V , mass,ive

s’accumulaient, faute de campagnes de vaccinatio

A I'opposé de ce qu’a fait Dr §a1}<, qui, on Yleslrt Scl;bils ;/\(});i
avait choisi d’utiliser un vaccin a virus mactl’vei,’ r Sabin avait
propose 1a production d’l.m vaccin compos,e ('(1lrlrll aié 5 vivant
atténué. Chercheur américain, DAr ?E\bll} n’a Jct ' éanurope
son vaccin dans son pays. Il a Qu 1 experimen eem - Vaccm,
notamment en ex-Union soyletéqgi.l Cs?;ttrarl;;rcll ent au vacein
difficulté, le vaccin Sabi ement av

zﬁililzvai:, méme pour stopper radical.cment d/es eg}i)tlifrr(llls’su lelr;
pleine expansion. De ‘pl/us,‘ ce vaccin ne nicfzoins Ay e
dose par voie buccale; il était, par consequent,

et plus facile a administrer...

C o o étant
Etant donné que le vaccin Salk décevait de plus en plus, étan

. . e of
donné aussi Uefficacité du vaccin Sabin, en 1961, le Bureau o

Biologics a décidé d’accorder au vaccin Sabin une licence
d’exploitation. N
A peu prés au méme moment... Dr .P\>ern'1\ce ,Eddytcce)ilakl)lixlaexs
avec Dr Sarah Stewart, une des premieres a fiem(;n rE nsqémble,
virus des mammiferes pouvalent causer 1ed ’cancaen.i.r.nal i
.elles ont prouvé qu’un virus provenant 1un’ e Pean
induire des cancers chez un \autre animal, Ccette e
virus pouvait passcr d’une espece a une a(liltre.l e
découverte a largement contribué au deve }(l)pper1 o ogic
qui est devenu le programme de re‘gherc e

virale (cancer) du National Cancer Institute.

: e la
& iculi p conuc
Dr Eddy portait un intérét particulier aux Va’ccn;l(i g
olio. Elle savait qu’on utilisait des cellules rena C}m Elle a
\Fz)ert aifricain pour cultiver le virus servant aux vac t n(.)té que
donc elle-méme inoculé ces virus & des hamstelras1 1ee o
ces derniers développaient des cancers. S erer celte
Dr Smadel, alors son patron, qui refusa (,1-6 (”(f)n\isiait plutot
possibilité, disant qu’elle avait tort; gu il s’ags:
- b
d’excroissances et non de cancers. _—
i ’ /talt €l Tl
Quelques mois plus tard, je pense que ({‘,g‘om’ ops A0
totalement exaspérée par V'inaction de ises, pa o e
| ' it développer des &
es ysa qu’on pouvait déve
congres, elle exposa q P
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utilisant des extraits de cellules rénales du singe rhésus. Elle a
€ét¢ vertement réprimandée par son patron et par
pour avoir osé soulever la possibilité d’une
oncogénique (cancer) dans
Cette possibilité a grande
monde était inquiet...

d’autres
activité
le vaccin contre la poliomyélite.
ment ennuyé Dr Sabin. Tout le

Dr Maurice Hilleman, directeur de production chez le
fabricant de vaccins Merck, a eu vent de cette information, et
s’est mis A se demander s’il n’y avait pas quelque chose
d’anormal dans les cellules rénales du singe rhésus (cellules

que cette entreprise et d’autres utilisaient comme milieu de
culture du vaccin contre la polio).

Au début de la production des vaccins antipolio, on rejetait
plus de 50 % des cultures rénales 3 cause des virus adventices
qu’elles contenaient. La plupart de ces virus émaijent de faux
virus, des virus virulents, ou des virus non encore identifiés. Le
Bureau of Biologics ne possédait pas cette information. Les
seuls lots de vaccins qui parvenaient i ses laboratoires étaient
ceux qui y expédiaient les fabricants de vaccins. En fait, les
fabricants soustrayaient du controle (du Bureau) lcs lots qui
leur semblaient contenir des virus contaminants adventices.

Suite 4 des expériences avec d'autres singes (d’Afrique),
Dr Hilleman constata une forte réaction cytopathologiquie. 11
donna le nom de VS40 au virus responsable de cette réaction
(VS pour virus simien er 40 pour indiquer qu'il s’agissait du
40e virus identifié dans les cellules rénales du singe rhésus).

CetteAinfornlalion a permis 4 Dr Eddy d’atfirmer qu’il s’agissait

U meme virus qu’elle avait trouvé (avee Dr Stewart). En fin de
Compte, les gens ont commencé a réaliser que le VS40 était
Vialment présent dans les vaccins antipolio en production,
Composés de virus vivants atténués (sabin), et aussi,
malheureusernent, dans les virus inactivés (Salk). »

(Note de Tauteur:

Dr gq

4 Plusieurs années plus tard, en 1972,
a témoigné
queday gné

e s 0Ign ds‘vant !e Co‘ugrég a}méri.cain pour dire
VaCCinsocn Contml‘lau: d autoriser la/dr'nlfus.tranon massive dc
&5 90 allgr}tamlpes,'ll Y aurait une épidémie de cancers dans
€€s qui suivraient.)

ol ey d'u
0s ] livy

N intérét certain, et le fait a été
€ The Health

rapporté, je crois,
Century (Le siécle de la santé), que
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q - & Sa

l() € I)I n a consta la pl

rsqu I]lllellla tate ese c \/ 4

[)l( miere reacuaon a é[( d(? N I‘e 9u1r cn CoIc 1&1&(8[1 q] [e) le

us lnaCth€ ( s

non (lalls I(f vaccin a vir - o l est I¢ (8]
van g 2 ée qlle 1€S dthletes americains allaIC]li . Sle )

dri 2 tage a ]d . ! l:

I)( I’fOI mer aux Olymplql.les pulsque 165 dt}ll(ft(fs 1 Sles

(Vd cines avec € a.blll) Serdlent terrasscs pa] €s tumeurs

engendrées par le VS40.

En fait, il s’est avéré que l’admin.istration pall".voiceul;);z:)lg
Snabin), du VS$40 est moins cgmax.m}]antfkquf : IX;@riCainS

}gar injection de ce Vir‘us ‘non inactive (\?240).(:3(; inocu,lés -

furent les plus contamines par le virus V540,

le vaccin Salk (injectable).

1 1€ ' rait gue les
Pour ne pas soulever d’mquletude quant.alini;lt chfairéa
1 - s’ est vive
ns auser le cancer, on ' -
accins pouvatent ¢ \ > ‘ N
‘s/upprimper celte information. Méme de 11051 J(S)UV aédng e? ”
5 i re le s
’ souléve le lien entre
His que quelgquun sou lien ent e
o :elr or(ljl le Icllie. On a entrepris d ehmmf:r le VS4? stin i
e vace lacer les singes rhésus par le singes
de vaccins ot Qe 1 ltéricure. Ceci a éte
serts africains pour toute productlon'u ricure, Gecl a <
}ait rapidement, la grande préoccupation ctan
a flot la production des vaccins an tipolio.

€ t( me (( CcOl1 |l .ll 1( Bllreau
S &6 > CO11]01 tement pdr

i amin: ssibles des
“et Lederle, toujours au sujet de contamnants po

1 i il s’est avére

vaccins. On a examiné les reins de 11 S‘II;ge.Sr Sst i St

w'ils étaient tous porteurs de /cytomegd‘(.)w : '.V:ér[g ot
guatre des cultures de cellules rénales de singes verts

pu €tre celce e des es te - de
a lai iques normales :
etre décelées a I'aide des seules techn q i

1 identifier, 1
< i 5 Cy alovirus. Pour les id
détection des cytorpegalon
dliorer ces niques...
améliorer ces techniq e
"hui s vaccins ant 10mye
On produit encore aujourd’hui des vaccins antlllp(l) o e de
i ~ultivé des cellule: i
2 ir Arus vivants cultivés sur : T
A4 partir de virus . | o
SiIR:'t‘S verts africains. Si vous le voulez blé:,é]cmenemell[
nglfiues nlinutes pour vous parler dgs effor fe et o
d j ituation, maits pour e
. / - iger la situation, . O s s
déployés pour corrig on, mals pout < ! s <1
i acc A VIrus vIve inge
. abriquer des vaccins s V1 s 3
continue de fa . @ S VI les sing
s rénales de singes verts c
des cellules rénales d g A
utilisés sont séropositifs. En plus .dcs emdegs .
aucune raison de ne pas supposer qu )
sojent aussi présents dans les vaccins...

n'
us, il o i
pégalov
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Plusieurs données convergeaient alors:

vaccins semblaient contenir des virus vides
vivants de virus, d’autres lots r

de la transcriptase inverse, et
cytopathologique sur les cult

certains lots de
et des fragments
cagissaient positivernent au test
d’autres encore avaient un effet

ures de cellules testées. Tous ces
phénomenes avaient été portés a mon atttention alors que je

dirigeais le service d’oncologie (cancer) virale de la division
de virologie (virus) du Bureau of Biologics.

Jai pris I'initiative d’envoyer des microformes él
trois experts externes auxquels j'ai demandé s'il s’agissait du
terrible rétrovirus du type C ou non. La réponse était non...
mais il y avait par ailleurs une énorme quantité de débris et
d’ADN dans le vaccin. II s’agissait pour moi d’une premiére
indication qu’en fait, les vaccins étaient loin d’étre raffinés.

Quand je parle de la production de vaccins, j'utlise souvent le
mot “bouillie” pour souligner que cette production se résume 3
prendre des reins de singes, 4 faire une premiere culture, i la
laisser se développer pendant 2 semaines (parce que, si on
attend 3 scmaines, les cytomeégalovirus apparaissent), a ajouter a

cette culture le virus de la polio et, 48 heures plus tard, a prendre
le produit résultant. 3 le diluer et a s’en servir comme vacein.

ectroniques a




. : sl
On a soulevé qu’il y avait beaucoup d AD/N excege%t,aége Sggziit
vaccin... Ce probleme m’a beaucoup preoc‘cu]i Bon ol PO
i venir cet ADN? Les hypothes?s .alla'wn on u,e nous
E\IE;SP r'cﬁors. entendu toutes sortes d h1stf)1res. .euesgon& on
m'inquiétait. J'embétais tout le monde avec ‘n;cgncil :;r ons. e
directeur du Bureau a 'époque, Hank Meya, o Vgum ¢ e
d'arréter de travailler sur s pr‘oblerﬂne‘s. jt L Vo e
ourquoi et, de fil en aiguiﬂeZ en 1n.ter1(?gean w C[l)re ol e
IEnonde au Bureau et ailleurs, jai fini par comp endre 1 et
fallait pas perturber Jes fabricants de vaccms, qu O
lieux quils étaient une composante essenueic ¢
en hauts (ﬁeé lgtats—Unis) en cas de guerre blologlgqc e,
%ifa(igrslfém, que la croissance éc'or’l‘om'ique de ccs fabricants
devait primer sur toute autre consid¢ration.

S et en train
La question s’est a nouveau posée lorsque nous étions

1 g y sme Loujours
de chercher des causes virales au ploblemh.atrijques
ndr neuropsychi ,
155¢ s  syndromes Y ‘
o e 1 s rveau. Au cours des
1 i sfonctionnels du ce . . .
A ?’t 'd%f té de prouver Y existence d’infections
ieres $ tente S U
dernleres AHHCCS,J al d e de faugue
atients nt du syndro g
ir , les patients souffra : : Uy
e ’ P -oubles neurobiologiques, detgts
chronique d’autisme, de trouble: o e, e
m " dorig ] etc. ains mala
. origine INconnue, | ! palac
e gFell?i des l\?ouq n’avons pu isoler et identifier qu un seul
sychiatriques. S ! U 1 _ nifier 41 »
}e)tyméme virus, le cytomegalowrus du singe vert &
> &

S G ar
avais informé les centres de control’e fse
Mais quand, en 1995, les donnee >
nous avons contacte le BL.II"C df;

’ arilisait plus de reins
Nous voulions nous assurer quon n utlisait p

re C ] g ] 11} 1nous a
) 1 i (1 S V'd.CClllS COllth 12l. pOllO. O ]

Jubi pl o > - s e
]ll, cette pl?lllqlle pmd ra

“Nous étions en 1994.j.
écrit de cette conclumpn.
sont avérées non équivoques,
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cytomégalovirus; d’analyser ‘les oés o ence
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combien d’individus pouvaient avoir ét¢ infectés par les
cytomégalovirus des singes verts africains. Le probléme était
clairement posé: on savait que les singes verts africains étaient
porteurs de cytomégalovirus; on savait aussi qu'on ne les
testait pas avant de les utiliser et qu’on devrait le faire. »

La FDA lui répondit, en janvier 1996, qu’elle rcfusait.
Dr Martin comprit par la suite que toute information
concernant les analyses des vaccins appartenait a I'industrie
pharmaceutique et que la FDA comme le Bureau avaient les
mains liées. Il essuya le méme refus aupreés du CDC ainsi
gu’aupres du Advisory Committee on Immunization Practises.

«S1 quelqu’un avait le choix des movens pour produire un
vaccin, il s’abstiendrait d’aller chercher des singes en
Afrique... Vous pourriez répliquer que la pratique vaccinale a
été suffisamment mise a I’épreuve pour ne pas douter de sa
sécurité. Malheureusement, ce n’est pas le cas. Tout le monde

s'entend pour affirmer qu’il n'y a aucun outil de recherche

en place capable de déceler les complications a long terme

des vaccins. On sait identifier les complications a court terme.

Mais pas les maladies insidieuses qui auraient pu étre causécs

par un vaccin inoculé plusieurs années auparavant. Qui plus -
est, les gens sont trés réticents a mettre de tels moyens en

place maintenant, ceci a cause des implications qu’ils

auraient sur les plans politique et financier...

Ly a eu tellement de développements dans la technologie
moléculaire, les tests, les applications de la réaction en chaine
fie la polymérase (RCP) et dans d’autres approches qu'il est
mpensable de produire un vaccin sans avoir recours a ces
Douvelles techniques. Pourtant, on ne veut pas les utiliser,
Parce que cela pourrait changer la situation quant a
1 aPRYO})ati()n des vaccins, et provoquer un retour a un lointain
Passé qui forcerait 4 admettre qu’il v a actuellement des
Complications qui pourrajent avoir été causées par ccs vaccins.

Je Pense, conclut Dr Martin, avoir couvert avec vous la question
ree;a;’gzdns contre lia po.lio. Une fois qu’on commence a
COntre lr cette qllCSt.IO}’l,’ll est tac/llg de passer aux vaccins
Cellylg a rubéole qui, a lorigine, étatent p’rodm.ts a partir de

. estrgnales de canards et d§ CthDS.\Et l\on sait maintenant
h angereux de passer d'une espéce a une autre.
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institutions . ¢est que
Le probléme avec ces institutions (F(;)A et CDC{é ucrS idges
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Amoi es se du midi,
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mais pas pour longtemps. Pour le moment, 1l €D :

Cali 1 gens

Un dernier commentaire. Réalisons la frustratl(()in deIicIqueq

y 1 1 ener des analyse:
i 5 lics qui ne peuvent m : .

s organismes pub alyses
del \aft du simple bon sens. Notamment en ce qui a tra .
sy ’ ervice
syndrome de la guerre du Golf. Quel,qu un dt(ti és i
1?echerche de la marine (américaine) m'a dcfmap ump A,

nex 1 1 u ser
je n’examinais pas les galnxn?tglobtl}lnesd T o

our dénicher mes virus furtifs... Cest Gans T
pue vous devriez chercher les virus furtifs, me dital, Ge
q ) -
approvisionnements de sang...

1 1 relever
Car il 1’y a aucun mécanisme interne permettant (Iilene e
12‘1 possib/ilité de virus adventices dans les apprgv.ltlo m
1 ’ 3 ’ S.
de sang, dans les vaccins ou dans d’autres proaul
&

jerai d’€ ref, cetlc
i s essajerai détre plus bret,
Un autre commentaire, ¢t} es;a%zrtérét Ceuepdu el et
fojs sur une question de grand 1 : Som, celle o rteurs
i ‘ 1n . .
oL A s appe ir a'"frcllcal’immuno défience simiennc
d’un rétrovirus appel€ virus de 0 e s vert
(VIS). Ce qui est intéressant, c’est que, b o 8 il
africains ont été amenés en Amerique at débu S
n’étaient pas porteurs du VIS i
1 verts At
La question est la suivante : est-cC qu;eql)esdsmg?s i - aines
: L 1 imi ! epuis it
o1 lu sida simien (VIS des €€ du
élaient porteurs ¢ . . 1é intro
d"mnée}s) ou est-ce que ce Virus n’aurait pas plutot tl men[atlons
1‘115 récemment au cours des premieres expf:ld ; o e
?nenées <ur ces animaux pour le devel(‘)ppemelllrl 1o e 16
vaccins? Somme toute, la vraie CDJCSUOH est r:fricains qui :
humains auraientils infecté les singes ve;{tisz ey oul
leur tour, auraient wransformé le virus :
ensuite le refiler aux humains.
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Je pourrais encore citer d’autres exemples... Il semble y avoir
deux cultures: celle des employés des organismes de santé
publique qui, eux, traitent tres librement de ces questions, et
celle des autorités de ces organismes qui affirment sans
broncher “au monde extérieur” que tout est sécuritaire a
100 %, qu’il n’y a aucun probléme...

Jaimerais maintenant attirer votre attention sur 'intérét que
je porte 2 la question des maladies neurobiologiques et au fait
que certaines d’cntre elles pourraient étre reli€es a des virus.
Ne serait-il pas important d’¢tudier I'hypothese que les
vaccins a virus vivant contribuent a propager de nouveaux
virus dans la communauté ?

Je vais vous présentcr des données confirmant qu’il y a des
maladies que neurologues, psychiatres et rhumatologues sont
incapables d’expliquer. Ma recherche m’a conduit a penser

que des virus furtifs pouvaient expliquer certains
déreglements du systéme nerveux. »

Mais Me Prévost souléve une objection “générale” et déclenche
ainsi une autre querelle entre les trois principaux acteurs du
proces. Cette fois, convaincue que le Comité ne cherche qu’a
miner sa défense en I'empéchant de faire entendre les .
€moins qui lui sont favorables, Dr Lanctét décide de faire
appel a une instance supérieure pour forcer le Comité a plus
d’objectivité. (Elic ne parle pas encore de ce dernier comme
d’une cour fantoche, mais c’est stircment ce qu’elle a a I'esprit
lors des échanges parfois animés entre le Président et elle.)

Me Prévost souléve que la plainte concerne des données
Médicales a caractére scicntifique et que le témoignage de
Dr' Martin est hypothétique, spéculatif et inapproprié,
PUIS_que le Comité n’était pas une académie des sciences. Ce a
;1;101 Dr Lanctot réplique que Dr Martin travaille au cceur de

question des vaccins, qu’il est impossible de trouver
gseclqu’urj de plus compétent pour parler des vaccins, qu’il
-~ tonmnait les tenants et aboutissants... Kt elle enchaine:

:;l?é‘;e]:”oulez— ous de plus;?’, s’exclgme—t—elle.. Si vous cormgissez
mnsqde‘tm de plus .CC)’InEeten’t., dl.tes—le moi et nous | assigne-
irme snt ce com{te. Ce qH il dit est exa‘ctem'ent ce que jai
us ‘ans'mon’h\/fr.e... N'étes-vous pas inquiets de ce que
c’lmedecms, répétions comme des perroquets ce que les
B €s cor Porations américaine veulent que nous répétions? »

lip

177




y elée et un
Bien shr, le Président entre de nouveau dans la mélée
sqr, L
S ’ c i et Dr Lanctot.
échange s’engage entre tui et

P

‘avons pas linten
: Justcment, et nmous n avons Pc

) . . i pour @t
. Un instant! ['ai le droit de parler, je sws il P srale?
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i ¢decine ¢ r Martin est justement
. Vous dites que la médecine évolue, D ]
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que ]’avais raison de les affirmer.

- A o 2 ’ i ' e
Nous ne sommes pas 1cl pour évaluer ses travaux d
recherche...

S *étai de la
Ce qui a été fait il y a des annees, ce€ 1l était pas
recherche...

a i a' % nomn..
"a déc " inte est fondee ou
Nous n’avons qu deCldeI S1 la p1

3 ? n 1 .
X 5 accusations.
. Donncz-mol le temps de retrouver la liste d’ac

T.coutez, vous voulez discuter, alors discutons...

L. es

tails de €&
Nous nc discuterons pas longteTnps... Les deom g
recherches ne sont pas pertinents, et nous
permettrons pas de continuer.

. 1l présente des cas.

tion de 169
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considérer un apres autre. w

PN 301 poul €1
nom du College, des temoms sont venus ;Cl )};})1 i1osophle’
des expos€s sur ce que sont les sectes, 1a P Lisse

) - ' . > k -
1 5 ] e quoi dautx
I'astrologie et sur n importe q

e qu on

imaginer... Ces propos n’avaient rien a voir avec la cause,
mais vous les avez €coutés. Moi, j"ameéne ici 'expert le plus
compétent qu’'on puisse trouver pour traiter de la
question, et ce n’est pas pertinent? Comment pouvezvous
savoir que ce ne l'est pas si vous ne I'entendez pas?

Nous ne constituons pas un tribunal scientifique chargc
de prouver I’exactitude de ses conclusions de recherche...
La plainte, ce n’est pas ¢a...

: Ce n’est pas ¢a? Vous avez a décider si ce que j’ai dit est
yrai ou non.

Non. Nous sommes ici pour décider si un médecin qui a
écrit un livre... a le droit d’avancer ce qui est dans la
plainte. C’est ce que nous avons a décider. Point!

L.: Je demande un ajournement...

Le Comité ajourne durant presque 30 minutes puis le
Président revient dans la mélée en demandant a Dr Lanctot si

elle a d’autres questions a poser a Dr Martin. Plutdt que de
répondre...

L.: Comme accusée j'ai le droit...

P.:

L

P
L.

Pour nous, vous étes la défenderesse...

... j’ai le droit de...
Vous avez droit a une défense pleine et entiere...

Et pour ce faire, de faire entendre des témoins qui
appuient ma position, mais vous avez aboli mon droit de les
faire entendre. Donc, je vais suspendre 1'audience et
demander a une autre instance de renverser votre décision.

Cest votre droit. Mais pour le faire, vous devez d’abord
obtenir I'autorisation d’en appeler...

*Je ne sais pas devant quelle instance... J'ai le droit de
pProuver la véracité de mes propos...
tentons de faire et que vous empéchez.

Jest ce que nous

C’est voure droit... Vous avez complété I'interrogatoire de
Dr Martin ?

* Non, il n’est que remis!
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Le Président ordonne une suspension de latldlence et, au
retour, explique a Dr Martin ce qui en est ressortl...

P.: Dr Martin, une objection a été soulevée contre la ,dern}ére
partie de votre témoignage Nous avons décidé qu’elle
n’était pas pertinente a la cause. Votre th.es/e, ce que nous
considérons, votre recherche... tout cect etait pe,rtlnent,
mais nous pensons que d’aller dans les detaulAs ne I'est pas.
Nous retenons donc P'objection. Dr Lanctot nous a dit
quelle voulait aller en appel de cette décision parce
qu’elle pense avoir le droit .de se defendre,‘ qt fl()(lils
respectons ce droit... Ausm,\avons—‘nous‘deadeh le
suspendre les audiences jusqua lundi matllns‘prl(ic ain
pour permettre 4 Dr Lanctot d’aller en appel. St elle y va
effectivement, alors cette cause sera ‘suspendue jusqu’a ce
que la cour qu’elle aura choisie ait rendu sg’deplslon.
Aprés, nous fixerons d’autres dgtes. Le Comitée ajourne
donc jusqu'a lundi matin prochain.

Commeritaires de Dy Lanctol

John Martin est arrivé hier soir de Californie. J iéta}s he&vreuse .de
le voir enfin. Jaurais uniguement souhaite qu’il fat p'r?sent haer
aprés-midi pour me tirer de la situation la plus embétante que
jaie vécue durant tout le proces.

Etant donné que Gerhard Buchwald ne pm"%e.que lv’allmn.,a:nd é;’?f
Uinterpréte que Uanglais, j'ai préparé y,'n.e série de ques:;zonzneesr
anglais. Je me sens donc bien en confzm.zce et l_es pose esa {% éte
apres les autres. Le témoin répond. J ’eg\nm.se mj\mdemer%t 7rgn Iet p
de questions. Je n'ai plus de questions a poser aymor\a w?{wrllus e
faut que Uinterrogatotre dure tout l’apre&m?dzi c gst—a.—df'mf Ryméne
deux heures encore, car John Martin est dans lavw@ quz‘l.vm)li ;

de la Californie. Je suis prise de panique. Que va-t-il arrvver:

; . Long
Rapidement, je me ressaisis, me “cenitre” et at(ends/. S?l(’/?;rceu’i e
silence. Trés long silence... interrompu par le PT@SZdeng[;@ce. .
demande si j'ai fini. « Non», lui répondis-je. Nouveau St

‘o plus
5 fp s 1e sais P
ne bronche pas. Ca me semble durer une élernite. J.c 7161 5[ qrdi
. . 3 : une actrice ¢ ;
que faire ni que dire. Je me sens comnie une Ja fol:

> o7 nt, jal
un trow de mémoire complet sur scéne. Heureusement, J

[que

. . : el qu€

la foi en la raison d'étre de ce que je fais. Je Saylsf({fcmzh’e’p” '
. 7 2% yfaitemen Z )

chose arrivera et jattends. Je demeure paifi jonce. passe

jattends... Soudainement, une idée émerge de mon St
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en revue tous les vaccins, les uns apres les autres, el lui demander
ce qu’il en pense. Je redémarre mon intervogatoirve et le

témoignage ne prendra fin que le lendemain matin. Une Jois de
plus, la Grice s'est manifestée.

John Martin est mon quatriéme et dernier témoin expert. Bardé
de diplomes et de titves de loutes sortes, professeur d’une
université américaine renomanée, collaborateur expérimenté des
institutions les plus prestigieuses, il vient révéler ce que lon sait
et ce que l'on dit “a Vintérieur” des ovganismes responsables des
vaceins, discours bien différent de la version officielle, revue et
corrigée qu’'on présente “G Uextérieur”, pour informer les
médecins, la presse et le public.

Droit comme un chéne, solide comme un roc, clair comme un
cristal, il parle sans arrét pendant deux heures. On peut entendre
une mouche voler. Le discours est posé, bien articule, rigoureuz.
Lhistoire compléte des vaccins contre la polio y est exposée dans
toute son horreur. Et elle continue! Leur lien avec le VIH est
dtabli. Le danger d'introduirve des prooléines étrangeres dans

lorganisme humain est soulevé. Les dangers du sang et de ses
sous-produits sont révélés.

En plus de cela, il a apporté avec lui des piéces inédites.

The Health Century, livre écrit par Edward Shorter en 1987 el
publié par Doubleday, New York. Je ne vous dis pas le mal que j'ai
ew a le lrouver. A-il été retivé du marché, comme on le prétend ? Le
seul exemplaire qui semble exister en Amérigue du Nord se trouve
Paradoxalement o I'Université Laval de Québec. Les autorités ont
Sans doute néglige ce coin reculé ou peut-étre la notice q-t-elle été
?nvoyée en anglais et regue por un séparvatiste Srancophone
Msoumis?!... Quoi qu'il en soit, il est la, je U'ai entre les mains.

I q apporté également quatre cassettes audio contenant les
Enlrevues compromettantes rapportées dans le livre,

QOHfomérrLent aux conventions, jail remis, deux semaines a

lll/)ance, un exemplaire du livre et des cassettes a Jacques
Prévogy, En ce matin du 26 mars, le College sait de quoi John
Marip, vient parier,

La saye entiere est suspendue & ses levres. On aurait pu Lécouter
Sommy, : maine, mais Uheure du repas a 'som?é et Afnouis*
cOntinuS EI)aTtts ‘manger. Au retour, Jo/in.z Mm*m.n s‘appréte a
) €r son témoignage lorsque le Président lui annonce que
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cela suffit. Il a entendu ce qu'il avait & dire et que, st cest dans la
méme veine qu'il se propose de continuer, il vaudrait mieux qu’il
s’‘abstienne.

Les bras me tombent. Je m’attendais a ce que le Comité interdise
certains de mes témoins experts, mais pas celui-la. Le témoin
expert le plus qualifié au monde en vaccination se fait bdillorwner
sans vergogne alors que de minables chevaliers-servants de
UIndustrie ont été autorisés a déliver pendant des Journdes entiéres
sans jamais étre interrompus. Je savais le Comité biaisé, d la solde
de Uestablishment médical, au service des intéréts du College,
mandaté pour me radier... Je savais tout cela. Mais je m’attendais
a ce qu'ils mettent un peu les formes, a ce qu'ils fassent un peu plus
semblant... Méme pas. J'ai honte pour eux; eur, pas.

Il est évident que linformation qui circule ict est extrémement
grave el compromettante pour la médecine officielle. La patate est
devenue trop chaude, il faut la laisser tomber.

A leur surprise, je réponds par une surprise. Je décide den
appeler de leur décision de ne pas laisser parler mes témoins. J'ai
le droit de les faire entendre. Je m’adresserai donc a un tribunal
supérieur au leur, le Tribunal des professions, auquel je
demanderai de remplacer les membres du Comité de discipline
pour cause d’incompétence. En attendant, je suspends les
quditions. A cette annonce, on entend ploc! et ploc! Les crayons
de deux membres du Comité viennent de leur tomber des mains...
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LES TEMOINS EXPERTS NON ENTENDUS

Les témoignages qui suivent n’ont pas été entendus au procés. Nous
vous les présentons a titre d’information.

Les présentations de ces experts avaient été faites par Dr Lanctét au
Collége. Ces documents livrent la pensée des gens gu’elle avait invités
a comparaitre pour venir exprimer leurs opinions devant le Comité de
discipline. Ces témoignages n’'ont jamais été entendus, parce que le
proces a éteé interrompu. Voici un bref resumé de leurs points de vue.

1. James P. Carter, médecin, M.Sc., Dr P.H.

Diplomé de I'Université Northwestern, Dr Carter détient aussi un
doctorat de I'Université Columbia. En plus d’étre professeur et directeur
du secteur Nutrition a I'Ecole de santé publique de I'Université de
Tulane, il a écrit de nombreux ouvrages, dont Racketeering in Medicine
(Lescroquerie médicale). Ce livre met I'accent sur le fait qu’on discrédite
et minimise I'importance de I'alimentation et des autres thérapies
alternatives en faveur de la soi-disant “éthique pharmaceutique”. Il a

aussi énormément écrit sur les thérapies alternatives, entre autres sur la
chélation.

Il trouve I'accusation portée contre Dr Lanctdt intéressante en ce
qu.ellle souléve fa question de la liberté d’expression en démocratie... -
Voici ce qu’il en dit:

«Je n'endosse pas toutes les affirmations de Dr Lanctét, notamment
lorsqu’elle avance que la vaccination est dommageable ou inutile. Par
contrg, je crois fermement qu’elle a le droit d’exprimer ses opinions. Ce
qu'e Je. n'aurais pu imaginer par ailleurs, c’est que le Colllége des
med'e,cms puisse la mettre au banc des accusés parce qu’elle les avait
Publiées. Ce choix souléve de sérieuses questions.

ﬁzzigilncidenge est des plgs intéressantes: son livre, La mafia
Altemaat'e' le mien, .Racketee.rrng in Medicine: The Suppression of
indépe n/;es, et celui' de Martin Walker, Dirty Medicine, ont été écrits
homes Sammen’[ les uns des autres. Pourtant, les auteurs disent des
pays diff?mblables. Commentﬂeﬁ,t—ce possible ? Trois auteurs de trois
S‘im”aireserents de ghaqge cb6té de I'Atlantique tenant des propos
diStributio sur la .medecme,’le contréle de V’exercice médical, la
n des soins de santé, etc.

Porter des ac

Cest cusations contre Dr Lanctét a cause de ce qu'elle a écrit
Nous re ,

s drop) .pllo,nger dans I'Inquisition... On est en droit de s’attendre a
Jectivité de la part du College des médecins...»

Pl
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Dr Carter a fourni de nombreux articles a Dr Lanctét, dont un intitulé:
“Gj les thérapies alternatives sont si bonnes, pourquoi ne sont-elles pas
plus acceptées ?” Il écrit dans ce texte:

«La plupart des gens ne sont pas conscients des politiques r.nédicales,.
des machinations juridiques et des sanctions éconorplques qui
gouvernent secrétement la pratique de la médecine aux Etats—'Unis...
Quand une thérapie nouveile ou non traditionnelle est introduite, Ie§
médecins qui n'y ont pas recours se sentent menacés‘, a la fois
professionnellement et financierement. Leur intégrité prqfes§|9nnel\e evst
menacée par le caractére désuet de leur savoir smentlflqug et. ils
perdent des patients qui sont a I'affit de cette nouyellg the,ryap\e...
D’importantes pressions sont faites auprés du médecin “eglare’. pou.r
I'obliger a rentrer dans les rangs. li est marginalisé par ses ’pa?rs; il subit
des attaques professionnelles alléguant son “manque d’ethlque”.; Se?
compétences médicales et intellectuelles sont remises en question; il
est accusé *d'exploiter” ses patients 4 des fins personnelles; on le
traite de “sorcier” et de “charlatan”.

Lister fut la cible d’attaques virulentes quand il a suggéré que les
infections postchirurgicales pouvaient atre évitées... Semmelweis a
été attaqué de la méme maniére, ... persécuté jusqu’a .sa mort .par
des collegues médecins qui étaient furieux a lidée qu’ils pouvaient
eux-mémes transmettre la maladie d’un patient a un autre avec leurs
mains sales.

Aux Etats-Unis, en médecine comme dans le domaine des sciences,
Finertie est une machine puissante appuyée par des forces légales et
financieres. Plusieurs industries et des groupes d’intérét politiguemeﬂt
et économiquement puissants seraient financierement ébraniés s des
thérapies alternatives finissaient par étre plus largement reconﬂ}J’eS,-
Ces mémes industries ont une importante influence dans notre §OClete1
et ce, a tous les niveaux. Des subventions a la recherche versee? aU;
universités et aux écoles de médecine proviennent de lceS m'emit
sources. Pour supprimer la compétition, ils dépensent eno_rmeméees
pour que les lois, les réglements et les recherches meédicales f-mf?:éts,
par les gouvernements aillent dans le sens de .Ieurs m'tete of
Il est difficile d’obtenir des fonds de recherche du National Insti l{cher
Health quand de puissants lobbyistes interviennent pour empe
toute recherche allant contre leurs intéréts particuliers.

iculi i ce suf
Ces mémes intéréts particuliers ont une grande mﬂuelr\S edias
parution d’informations scientifiques ou vulgarisées dahs dees ovues
Les revenus publicitaires sont essentiels a la survie c’est

} -~ s —
médicales... Elles éprouvent souvent des réticence
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compréhensible — a mordre la main qui les nourrit... Les écoles de

médecine non plus ne peuvent se permettre d’offenser les sources
corporatives de financement de leurs recherches.

L'arrogance scientifique est monnaie courante... Les critiques les plus
fréquemment soulevées contre les thérapies medicales non
traditionnelles et alternatives sont qu’elles “n’ont pas été prouvées” par
des études effectuées a double insu et contr6lées pour vérifier leur
efficacité... Ces critiques ne prennent pas en compte le fait que, selon
ces mémes criteres, la plupart des protocoles appliqués régulierement
dans la pratique médicale n’ont pas été “prouvés” non plus.

L'Office of Technology Assessment (Organisme gouvernemental
d’approbation des technologies), une branche du Congrés américain, a
publié un rapport qui conclut que... seulement de 10% a 20 % de tous
les protocoles thérapeutiques ont fait 'objet d’essais contrblés.

La “chasses aux sorciéres” occupe 40% du temps des Colliéges des
médecins... Le but visé est d’obliger les médecins a se conformer aux
pratiques majoritaires et a protéger la profession médicale d’une
compétition provenant de médecins “dissidents” qui ont le culot d’adopter
des pratiques novatrices a I'avant-garde de leurs pairs... Bien sUr, les voies
légales relevent d’un droit constitutionnel, mais elles sont trés coliteuses.
L’Etat paie ses avocats et les frais judiciaires encourus avec les fonds -
publics. De son c6té, un médecin mis en accusation doit assumer seul les
colits de sa défense. C’est la le fondement d’une tactique utilisée par les
Colleges des médecins pour exercer une pression sur le médecin ciblé
jusqu'a ce qu'il ne puisse plus se permettre de payer sa défense.

A I'aide de fonds provenant de contributions de leurs membres,
d’énormes sociétés immobilieres et de revenus publicitaires de
Plusieurs publications, auxquels s’ajoutent les contributions de
Compagnies pharmaceutiques aux Councils Against Health Fraud et
autres, l'institution médicale a mené une lutte pour discréditer la plupart
d§S thérapies moins invasives, moins toxiques, orientées vers une
dimentation saine ou plus naturelle, ceci dés que ces traitements
?ntraient directement en compétition avec la médecine traditionnelle et
Pargent investi dans les soins publics de santé... Malgré tous ces
efforts, j| y a de plus en plus d’Américains qui cherchent a étre soulagés
gg;gﬁflthérapieso alternativels:.. .Une gnquéte men.e’e en 1990... a
Moing ure qu.e 34 % des .Arperlcarns’ aﬁlrmalent avoxr.eu recours au
ne fois dans leur vie & une thérapie non conventionnelle. »

r ) . . _ 5
of A(:'jarter a aussi envoyeé a Dr Lanctét un article publié dans le Journal
vancement in Medecine dans lequel il pose la question suivante:
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si la chélation est si bonne, pourquoi n’est-elle pas accueiliie plus
favorablement? Dans ce texte, il réitere que c’est pour les mémes
raisons déja mentionnées dans son texte prédécent, & savoir que
«lorsgu’une thérapie radicalement nouvelle est introduite, la chélation,
par exemple, les médecins qui ne la pratiquent pas se sentent
menacés, et ce, autant professionnellement que financiérement. »

Dr Carter poursuit son intervention:

«La chélation est pratiquée dans les cabinets des médecins, sans I'aide
des hdpitaux, des chirurgiens, des cardiologues et de la grande équipe
de professionnels de la santé qui profitent en dollars et en réputation
des deux milliards de dollars dépensés annuellement en pontages
coronariens et en dilatations angioplastiques. Lefficacité de la chélation
a été cliniquement prouvée, comme l'ont été le pontage coronarien et
'angioplastie, et peut-étre méme davantage.

Méme en s’appuyant sur des études sans groupe témain, des rapports
récents concluent que de 44 % a 85 % des pontages coronariens sont
pratiqués systématiquement sur des patients qui ne rencontrent pas les
critéres de réussite... L’American Medical Association, dans sa revue
officielle (JAMA), admet que 44 % de tous les pontages coronariens
sont pratiqués pour des raisons injustifiées.

Si on considére les 900000 individus qui, aux Etats-Unis seulement,
meurent chaque année de I'athérosclérose et de ses complications,
malgré la disponibilité de la meilleure technologie de pointe dans les
hépitaux et des meilleurs soins chirurgicaux, il est impérieux que les
gens qui le désirent puissent avoir accés a la chélation. »

2. Louis de Brouwer, médecin

Médecin francais spécialisé en biologie moléculaire et en virologie,
Dr de Brouwer a de plus une expérience médicale reconnue sur |?’1
scéne internationale, au sein du Comité Directeur de la Saﬁfe
Internationale des médecins pour I'environnement (50000 méde(f'”S
dans 90 nations). Il est aussi I'auteur d’'un livre intitulé: Vaccination:
Erreur médicale du siecle (Louise Courteau, éditrice).

Dans une déclaration écrite adressée a Dr Lanctot, il s€ dit
fondamentalement d’accord avec sa position sur la vaccination- Non
seulement les vaccins ne protégent pas, écrit-il, mais ils provoqué‘”t i
nombreux accidents, ajoutant que ceci est mis en évidence par le fal
que le principe méme de la vaccination n'est appuyé par
donnée scientifique sérieuse:

ucuné
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>oin en : .
Y Consacrant le temps nécessaire et en s’appuyant sur les

«On le sait, aujourd’hui, les différents travaux de Pasteur sont
officiellement contestés par une grande partie du monde scientifique et
en particulier par ceux qui ont des connaissances approfondies en
virologie et en biologie moléculaire... Depuis Pasteur, la science
immunologique a réalisé des progrés considérables et il est
formellement démontré que se produisent au sein des organismes ce
que I'on nomme des recombinaisons génétiques...

Les vaccins dérivés de cultures animales sont susceptibles de contenir
des virus spécifiques & ces animaux et, par le fait méme, de générer
des affections imprévisibles chez les individus vaccinés.

Les recombinaisons génétiques éventuelles entre virus vivants ou
atténués et virus et rétrovirus humains, en principe “muets”, défectifs,
donnent naissance & des entités hybrides ou permettent a ces virus et
rétrovirus défectifs de retrouver une virulence qui avait été atténuée par
l'évolution. Les virus et rétrovirus défectifs retrouvent leur virulence

lorsqu’ils passent d’une espéce animale & une autre. Cela est bien
connu.

Enfin, il appert que les vaccinations multiples entrainent un épuisement
du systéme immunitaire, ouvrant ainsi la porte a de nombreuses
affections: la sclérose en plagues, les allergies, les cancers, les
maladies auto-immunes et probablement le sida.

!.es vaccins produits par manipulation génétique contre I'hépatite B
Introduisent, dans 'organisme, de I’ADN et des enzymes étrangers
Susceptibles d’altérer ou de déplacer des génes, d’activer des
oncogeénes, de désactiver des anti-oncogeénes, donc de provoquer des
Cas de tératogénése et de cancers.

Les \{accinations sont pratiquées sans tenir compte des caractéristiques
Physlglpgiques et biologiques de chaque patient, en particulier durant
les pfrlodes de convalescence ou de croissance qui le fragilisent (la
Premiere année de la vie pour un enfant, puis son adolescence)

Le - ’ *
n’eS 'actes vaccinaux sont accomplis sans aucun contréle médical et il
Xiste aucun suivi médical permettant d’établir des statistiques.

L’a . . .
Cte vaccinal est un acte médical dangereux et sérieux. Il doit étre

::\‘jsitruzuians le strict ,respect du Code Qe Qe’ontologie médicale. Il faut
Dréalap Qe CodAe s'oppose gux vaccmatror.ls.en série, sans examen
Poposs. SI Con'{role postvaccm’a!., De pllus, il interdit au médecin de

n remede ou un procédé illusoire insuffisamment eprouvé. |

lige ; O
.'9¢ aussi le médecin & élaborer son diagnostic avec le plus grand
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méthodes scientifiques les plus appropriées. Or, il n’a jamais été prouvé
que le principe vaccinal se fondait sur une quelconque base
scientifique. Les vaccinations systématiques font des personnes
vaccinées de véritables réservoirs a virus.

Les fabricants de vaccins, avec le pouvoir politique que leur procurent
certajines vaccinations obligatoires, trompent sctem’ment les
populations pour des raisons financiéres et ne se préoccupent

nullement de la santé publique.

‘ Comment s’exerce I’emprise dictatoriale des fabricants de vaccins

\ Laboratoires - Fabricants de vaccins

I N\

o ' Actionnaires
Organisation Mondiale de la'Qagté Banques

Compagnies d'assurances
Paradis fiscaux

\ Faculté de médecine

Conseil de 'Ordre

Corps médical Communauté Europdenne
Groupes de pression
Gouvernements
Ministéres de la Santé

Conseil Général
Médias, journaux, revues, Mairies

] radio, tglévisions Administrations publiques

Lycées. écoles, créches

Public

Entreprises publiques et privées

Circuits d’information et d’influence

© Dr Louis de Brouwer

. -’ . 7 'es
Les vaccinations ont souvent éte imposees alors que les maladi
infectieuses étaient en période de régression.
on enfant,

fants. De
fants

Les vaccinalistes font valoir que, si I'on ne fait pas vacciner S
ce dernier est susceptible d’étre contaminé par les autres en
ce point de vue, ce n'est pas possible, puisque tous les autres en
auront été vaccinés. »

3. Richard Moskowitz, médecin
Moskowitz

Dipiémé de la New York University School of Medicine, Dr s la

pratique la médecine homéopathigue depuis 1974. Sa posit
vaccination peut étre en partie résumée par cette citation:
» qui produisent

« i as de simples “drogues magiques : t
Les vaccins ne sont pas p g bio|og|quemen

des anticorps et rien d’autre, mais des substancesu
actives avec des effets complexes qui doivent étre étudies.»
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Il nous livre ses idées sur les vaccins dans un article intitulé: “La
vaccination: un sacrement de la médecine moderne”, dont il a fait
parvenir une copie a Dr Lanctot. En voici quelgues extraits:

«Les vaccins sont devenus les sacrements de notre foi en la
biotechnologie: 1) leur efficacité et leur sécurité sont considérées
comme allant de soi et ne requiérent aucune preuve additionnelie; 2) ils
sont administrés automatiquement a n’importe qui, par la force si
nécessaire, mais toujours au nom de la santé publique; 3) ils distillent
en nous le rite de la loyale participation a I'entreprise médicale dans
son ensemble.

Ce que j'ai a offrir, c’est surtout plusieurs questions, des questions si
épineuses et difficiles qu’on aura besoin de décades d’investigation
minutieuse pour les déméler. Mais elles semblent si fondamentalement
importantes gu’il serait irréfléchi d’exiger la vaccination de tous les
nouveau-nés sans que ne soient prises des mesures adéquates pour ce
faire... D’ici la, les vaccins doivent étre optionnels et disponibles pour
tous, choix laissé a la discrétion des parents.

Notre foi généralisée (dans les vaccins) continue de faire le bonheur de
Vindustrie pharmaceutique avec sa recherche incessante et
immensément lucrative de nouveaux vaccins. Actuellement, les
chercheurs travaillent a la fabrication de vaccins contre le streptocoque
du groupe A, le rhume et la bronchite, ceux-ci étant générés a partir du
patrimoine génétique de divers animaux de laboratoire, ceci sans
aucune prudence ni aucun contréle. Uaboutissement plausible serait la
découverte d’'un vaccin contre le sida, événement monstrueux en soi,
Puisque ceux qui sont & risque ont un systéme immunitaire déja
hypothéqué. Un vaccin suppressif non seulement accroftrait leur risque
de contracter le sida, mais contribuerait en méme temps a augmenter
la vulnérabilité de la population en général.

En plus des effets spécifiques (des vaccins), dont quelques-uns
Seulement ont été identifiés, chaque vaccin a probablement des effets
Sl_lppresseurs non spécifiques sur 'immunité et s’exprime de fagon trés
différente d'un patient a I'autre, provoquant des réactions chroniques
X dépens de réactions aigués, et ainsi ils affectent le “style” plutdt
9ue le contenu. Loin d’étre restreintes a une catégorie particuliere, les
’:alad.ies reliées aux vaccins englobent I'éventail complet des maladies
"oniques chez les enfants, allant de I'asthme, de I'eczéma et des
rirél‘i?S aux'otites a répétition, aux difficultés d’apprentissage et aux
0ula§tmes émotifs ou comportementayx. L’accusation courante
Que les enfants non vaccinés contribuent a répandre différentes

Malaq; T Ve ' ‘
i adies, mettant ainsi en péril le reste de la population, est une lame a
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deux tranchants. Parce que, si cet argument est vrai, il ne fait que
confirmer (admirablement) I'inefficacité des vaccins: si 'immunité q.u’i,ls
sont censés conférer était véritable et durable, les enfants non vaccinés
ne menaceraient personne d’autre qu’eux-mémes.

4. Daniel Marchini, médecin

Dr Marchini est un médecin frangais devenu au cours de sa carriere
spécialiste de I’hnoméopathie. Ses idées sur la vacci'nation' ’or'1t’ eté
consignées dans son livre Source de vie: homéopathie - diététique,
notamment dans un des chapitres intitulé: “La vaccination et le dogme
pasteurien ou la genese de I'allopathie”. II écrit dans ce texte .que
'ceuvre de Pasteur est fondée sur la prémisse que le corps humain, &
son état naturel, est exempt de germes et que toute contamination
provient nécessairement de 'extérieur, a savoir de I’environnement,
Durant la méme période, ajoute Dr Marchini, un autre chercheur,
Antoine Béchamp, a démontré que les bactéries font partie intégrante
du corps humain et que leurs différentes formes peuvent étre
observées. Et il poursuit:

«Par exemple, Pasteur défendait farouchement I'asepsie vierge de
’8tre humain par rapport a un milieu impur susceptible de le
contaminer. Cela correspondait aux idées religieuses répandues dans
ce temps-la.

Tout médecin, ou toute mere de famille, a pu constater qu’en période
d’épidémie, de rougeole, par exemple, il i’y a parfois aucun contact'
avec d’autres malades, mais la maladie se déclare quand méme. Or, si
la maladie n’est censée se propager qu’entre individus, comment peut-
elle apparaitre sans contact avec une personne contaminée?

En partant de ce principe de Pasteur, il ne restait plus qu’a mettre a;l
point une arme défensive pour tenter de maintenir I'asepsie du corPe
humain: la vaccination. «Cette technique devait protéger ihomﬂ;n
contre les maladies infectieuses bactériennes et virales menagant S
équilibre...»

Pendant des décennies, des populations et des générations t?n’fl?rii
ont été vaccinées contre la variole en méme temps que se multlp“ali '
les cas d’encéphalite mortelle et de handicaps moteurs et mentaL(')JS
Soudainement, I’Organisation mondiale de la santé (OMS)Fr’;nce
annonce que la variole a disparu de la planéte (en 1978) et Iaées i
supprime le décret pour la vaccination (en 1979). Dans,les ann,amé, a
ont suivi, des cas de variole ont été officiellement signale§. En, re o 12
maladie n’a jamais disparu, mais les dégats occaswnnélis Ipes en
vaccination ont été si importants et les indemnisations lega
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France si lourdes pour la collectivité (en raison des procés intentés a
I"Etat frangais depuis le début des vaccinations obligatoires), qu’il

devenait urgent de supprimer cette vaccination catastrophique et de
déresponsabiliser 'Etat.

Depuis, bien que 'OMS ait reconnu — le 28 septembre 1972, donc
avant 1978 — que la variole n’a pas été vaincue par la vaccination,
mais par des traitements médicaux ou par I'isolement, I'idée court
encore chez les gens et dans le milieu médical que C’est la vaccination
qui a vaincu la variole! Au méme moment, plusieurs vaccins dits
facultatifs ont été introduits dans la population, histoire de
déresponsabiliser PEtat en cas d’accident. Toutefois, cette non-
obligation est factice. D’une part, I'absence d’information pour les
parents sur ce sujet et Iintervention autoritaire des médecins dans le
domaine des maladies infantiles (coqueluche, rougeole, rubéole)
enlevent le véritable caractére optionnel des vaccins. D’autre part, il en
est de méme dans le cas des professionnels qui doivent recevoir les
vaccins (hépatite B et typhoide A et B pour le personnel médical et
paramédical), et dans les cas des garderies et de certaines écoles
privées ol la vaccination est conditionnelle & 'admission. »

Dr Marchini poursuit son intervention par quelques questions
fondamentales vis-a-vis de la pratique de la vaccination, questions
auxquelles il répond catégoriquement : :

1. La vaccination est-elle un acte meédical ?

Non, car les sujets qui peuvent étre vaccinés sont, par définition,
des sujets qui n’ont pas contracté la maladie et sont donc
considérés comme sains par rapport a cette maladie.

2. La vaccination est-elle un acte préventif?
= Le vaccin anti-fidvre jaune pourrait donner la maladie hépatite B
virale. ..

Le vaccin anti-hépatite pourrait donner le sida...

Le vaccin anti-sida (déja expérimenté) donnera... sirement autre
chose que le rhume!

E”ﬁ”. Dr Marchini affirme «qu’il a été démontré que, lorsqu’un simple
ZQCCin.Comme Panti-rougeole est administré, il s’ensuit chez I'enfant
“? baisse importante de ses défenses immunitaires — qui va durer de
bla 6 semaines (baisse des lymphocytes faisant partie des globules

nar:j(?s). Cette signature immunitaire, ajoute-t-i (cette détresse pourrait-
Ire)

» est exactement la méme chez une personne ayant le sida,
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avec une différence cependant dans ce dernier cas: le taux de
lymphocytes ne remonte pas! On peut présumer qu’une série de chocs
immunitaires, comme les multiples vaccins et rappels, épuisent
progressivement ce méme systéme immunitaire et que, lors d’un
dernier vaccin, les défenses naturelles ne puissent plus se reconstituer
normalement. De surcroit, si vous ajoutez une mauvaise alimentation,
un stress constant, alors toutes les conditions seront réunies pour
permettre I'apparition du sida».

5. Raymond Obomsawin, B.Sc., M.Sc., Ph. D.

Détenteur d’un doctorat en sciences de la santé et en écologie humaine,
Dr Obomsawin a aussi été conseillé auprés de 'Agence canadienne de
développement international (ACDI). Il devait comparaitre au sujet de la
meédicalisation mondiale et de la vaccination internationale. Il a
accompagné sa correspondance a Dr Lanctét d’un rapport écrit de sa
main intituié: “The Promise of Primary Health in the Developing World”
{(La promesse de soins de santé de premiére ligne dans un monde en
développement). Les extraits qui suivent sont tirés de ce document.

Dr Obomsawin amorce son propos en soulevant les enjeux non résolus
de la recherche et de évaluation dans le développement de la
vaccination mondiale en citant un éditorial de Dr David Karzon, du New
England Journal of Medicine. Ce dernier déclare qu'il existe des
arguments iréfutables en faveur d’un nouvel examen des programmes
de vaccination: «En tant que société, nous n’avons pas reconnu et
accepté tous les col(its de ce que nous faisons, des colts qui se
mesurent non seulement en dollars investis, mais aussi en réactions
biologiques négatives... En fait, aucun médicament ni aucune
procédure utilisés en médecine sont sans risques. Qu'ils proviennent de
matériaux biologiques complexes ou gu’ils se présentent comme

t-il, d‘e pius en‘plu‘s d'organismes expriment de sérieuses inquiétudes
face 'a la vaccination internationale et il appert gu’il n'existe aucune
donnfae foqdamentale permettant d’évaluer I'efficacité et les impacts de
certains soins de santé, telle la vaccination.

A ce propos, il affirme ce qui suit:

«|l c?st largement admis que des facteurs tels I’alimentation, les
sys'temes sanitaires, I'eau potable et I'environnement social (prati’ ues
agrlcolgs, éducation et revenu) jouent tous des rdles vitaux dar?s la
détermination du début, de la gravité et de I’éradication des maladies
autanfr infectieuses que dégénératives. Dans les faits, un programme
élargi de vaccination est échelonné sur plusieurs,années durant
lesquelles peuvent intervenir toutes sortes de changements naturels et
Qe mesures fondamentales d’ordre économique qui ont leur propre
impact critique sur I'état de santé de toute population humaine ’

?,elon II’évaluation du Programme canadien de vaccination
internationale, 'impact relatif de campagnes élargies de vaccination sur
la mortalité da,ns les pays en développement demeure incertain et sans
fondement. Etant donné ce gu’on appelle des éruptions aussi
inattendues qu’inexplicables chez les personnes “immunisées”, méme
les scientifiques commencent a se demander si leur comprééwension,

actuelle de ce qui consti i ité fi
nstitue une imMmunité fiabl :
I iy e e
o correspond a la

!L;ncitsl’ireexfgjju Tondamgnta! qui n’est hzflbituellement pas soulevé dans
oo d: a planlf!ca.tlon ou de !’evgluation des programmes de
cfioas of o rmisse,hecrlt Dr 9bomsawm, est la nécessité d’un suivi
Vo 4 gc erches sur d evemuels effets négatifs des vaccins...

ce sujet un court extrait d’une conférence donnée au

| , . D¢, - .
‘ agents vivants génétiquement atténués, les antigénes |mmun1sgnts TroF;)?:tTment' Qe bactériologie de la London School of Hygiene and
! comportent leurs propres dangers endogénes. Les complications al Medicine par Sir Graham Wilson.

I} !
i . - ination massive- “Les rj ié m
risquent fort de paraitre dans les campagnes de vaccinall S Nsques liés au i :
X vaccins et aux sérums ne sont p i
as suffisamment

I . o e

I La qualité des données de base pour decider sont critiques parce A connus

{ ! i p - otentiel Connaie En effet, ce que nous savons des risques est minime et |

| toute recommandation de vacciner comporte un énorme p Nhaissance inc e a

% . " L he t ompléte que nous en avons est peu disséminee... O

““ d'effets positifs et negatifs ». Touve dans la d ) v .. 0n

4 - oyiste UN Proportion des chi ocumentation médicale actuelle qu'une faible
Dans son rapport, Dr Obomsawin souligne plus loin gu il exfnass Vacging UGS chiffres récents concernant les accidents causés par les
appui considérable aux projets de vaccination un'}vertselle dsdialed fuy, “’C;.nt f‘agra.nd’ngmbre d’accidents, j'imagine la plupart d’entre
proposés par des organismes mondiaux tels \’Orga‘msa.hon mo pmen Usuites eJan:jals été rapportés par écrit, autant pour éviter les
la santé (OMS) et 'Unicef. En effet, écrit-il, la vaccination @ rec  soins a"“"acmnay ommages que pour ne pas fournir d’arguments aux
mérité la distinction d’étre considérée comme 12 fine pointe d° Istes.... »

de santé de base. Elle a été méme pronée comme étant 2 C.om igne”
la plus efficace des programmes de survie de V'enfance. Mals.
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session du U.S. Panel of Review of Bacterial Vaccines and Toxins with
Standards and Potency.

Malgré I'évidente absence continue de rappoﬂg s.ur les _eff.ets négatifs,
B. Bloom, du Albert Einstein College of Medicine, faisait rfemarquer
récemment qu’il y a dans I'industrie médico—pharmaceuthue une
réticence grandissante & développer de nouveaux,vaccms, autantspclaur
les pays industrialisés que pour les pays en dev.e\loppement.. elon
Bloom, cette réticence provient des pertes financieres Occasjlonne,e”s
par des poursuites en responsabilité concernant ,d(?s vaccins déja
utilisés, ces pertes dépassant les “profits” qu’elles génerent.

Sur la question non résolue des effets a long terme deslvac.cms,
Dr Obomsawin fait référence & la recherche de H. B‘uttram,.medecm de
famille et J. Hoffman, biologiste cellulaire. Ces derniers es,tlmejnt que la
vaccination en bas age ne peut qu’avoir des eff’ets. négatifs sur .l(?
systéme immunitaire de Fenfant, possiblemgnt en redunsa.nt lal cape;tcntg
de ce systéme a protéger 'enfant dans la vie... ouvrant ainsi la porte a
d’autres maladies.

En passant en revue les hypothéses de Quttram et Hoﬁmgn suércl:irj[
dysfonctionnement immunitaire causg pa’r les vaccms,-Cl "
Dr Obomsawin, il appert que la preuve gqu’ils présentent a dul p.01t s (et
citent plusieurs sources, comprenant quat’re manuels Qe pedla“rleont
g’immunologie), et que leur ligne de pensée est convaincante. lis
fait les observations suivantes:

*_ Plusieurs chercheurs ont établi que les vaccing causent ZE
contribuent a causer diverses maladies autoqrnmunes ;
dégénératives et ils ont suggéré que feur ro.le datngans
déclenchement des allergies ou de leur aggr_avatlon e‘t o
I'affaiblissement de la résistance aux infections deval
davantage étudié;

) i st
__ On estime que la capacité immunitaire globale d‘e lorga;l;mzlsrs
engagée a réagir aux maladies infantiles usue‘lles J.usqu:l.t su,bir ia
quelle est sollicitée a3 70% chez Venfant a ’qul on alde cotte
routine des vaccins infantiles. La conséguence 'Ventue”e
augmentation significative de la demande. est unelainBs auto-
sensibilité accrue aux autres infections, allergies et male cur une
immunes. (Cette conclusion spécifique est fongerporaﬂoné
recherche complexe menée par la Arthur Research &0
Tucson en Arizona); e
s et

pourrait detrd
queus®

_—  Des observations indiguent que vacciner !a mer((je -
les défenses immunitaires de I'enfant au niveau e
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éventuellement affaiblir leur résistance. (Des immunologistes ont

depuis longtemps reconnu que la surface des muqueuses sert de
premiere ligne de défense contre I'infection);

— Quand le systéme immunitaire d’un enfant est déja fortement
hypothequé, Vinoculation de plusieurs antigenes (vaccination)
pourrait I'affaiblir davantage au point d’accélérer sa mott;

— Avant de procéder a 'usage généralisé des vaccins, une mesure
publique doit étre mise en place pour établir certaines conditions
préalables a respecter: notamment une évaluation globale des
multiples facteurs qui constituent la base étiologique (cause) d’une
maladie infectieuse, I'éventail complet des facteurs et influences
qui déterminent la résistance naturelle a I'infection et a la maladie

et une pleine exposition publique des données d'une teile
recherche.

Dr Obomsawin continue en faisant remarquer qu’on doit reconsidérer
la question de la vaccination universelle des enfants, soulignant qu’elle

présente deux écarts majeurs quant a I’éthique et la tradition médicale,
4 savoir que:

toute forme de traitement doit étre individualisée, notamment
quand ce traitement comporte la prescription ou l'inoculation de

substances possiblement porteuses de maladie, d’invalidation ou
de mort;

le patient (ou le parent du patient) ayant recu une information
objective doit toujours avoir la liberté absolue d’accepter ou de
refuser toute mesure ou tout traitement ainsi que la possibilité de
considérer des solutions alternatives.

Quand nous considérons les facteurs qui déterminent actuellement le
l?rodigieux déclin de la morbidité et de la mortalité causées par
I‘?‘\Semble des maladies infectieuses du monde occidental, la
den:l_OHStration est 4 la fois substantielle et irréfutable: de telles
:n’“v?rllc:)rations résultent d’.l.!n rehaussemerllt des 'condi'tiqns sociales,
intem:nf—:‘mental’es et. nutrltlonr}el.les. Par ailleurs, il est évident que .Ies

ntions préventives et médicales n’y sont actuellement pour rien

ou N , " , . A H [
. gue leur rdle s’est révéle négligeable et, dans certains cas,
ANifestement négatif.

rQ P . . .
o bomsawm fait référence au grand classique: La santé, la nourriture

. alimentation dans e développement du Tiers-Monde de
Ster 4Pston, dans lequel I'auteur fait ressortir I'influence nettement
Minante qu’ont les facteurs sociaux, nutritionnels et
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environnementaux sur la survie de I'espéce humaine. _Selon lui, «ily a
une limite a ce que les services de santé conventionnels pguvent
accomplir s’ils ne changent pas ’environnement physique et social. »

Citant une autre étude portant sur les facteurs les plus influents d.u
déclin des maladies dans les pays en déve!oppeme[]t, Dr ObomsaWIr)
souligne que Thomas McKeown, ancien preS|dent_ \d un groupej cops.e'n
de POMS sur les stratégies de recherche en mat|e’re’ de sante, définit
clairement, a l'instar des chercheurs mentionnés pr(.a‘ceder'rmgnt, que la
question de [a santé humaine déborde les frontieres \etr0|te's de la
médecine élitiste... « Tous les pays qui ont fait des progr§§ rapides c.mt
fait des pas trés importants dans le domaine .de la nutr|tnoq, ce qui a
accru la résistance des populations a la ma!adle. Dans certains pay:s, il
s’agit méme de la seule influence directe llrnportar\te: Il est ;\)eut-etr?
surprenant que la vaccination semble n’a\‘/o’lr contribué que trés peu a
ces progrés... La réduction de la mortallt? est survenue durant une
période ou la vaccination était encore peu répandue.

Pour qui que ce soit qui a beaucoup voyagé dans Ie§ régions,rurales dl:
Tiers-Monde, les causes habituelles de mauvaise santé pe.uven
sembler aller de soi. Plusieurs enfants sont visiblement.mal no:.:rrls, les
conditions d’hygiéne sont rudimentaires, 'eau de b?.ISS(.m n'est pa:
propre, les aliments sont contaminés et le noml\ore _d {ndl\,/{duslsull\lzs
disputent les moyens de subsistance est ’tout 'a fait into erg . o
conclusions concernant les facteurs qui determmgnt la santé peu‘\i "
étre résumées en disant que les gens doivent avoir assez de nourritu
‘et qu’on doit éviter de les empoisonnet. »

On doit aussi souligner, écrit Dr Obomsawin, que, duran,t les anr:teiz
80, presque tous les pays industriglisés ont consacré ’undeass o
disproportionnée de leurs investlss..emehts ‘en sante e ton
développement de programmes de.soms selgctlfs, ce’tttet.on . ete
comprenant une immunisation artificielle masgv.e. .En réeac ‘O(a anté
tendance, dés novembre 1885, des speC|aI|§tes d.e. < ou o1
communautaire et des praticiens de plusieurs. pays mdust,rlglliece i
développement se sont réunis a Anvers (Belglqge) pour deﬂnlUn rait
eté appelé Le manifeste d’Anvers pgur dfes soins de base.

significatif de ce manifeste apparait ci-aprés: s
urs minces

om

’l[?o: total®

: : A 55€€es,
«En dépit des legons d’'histoire et des expériences lpea
organismes internationaux majeurs ont investi toutes -
ressources dans une approche a court terme connue sO

4 i tradic
soins de base sélectifs... Cette approche est en con . soins

g'une 8"

i - ti
avec les principes fondamentaux qui sous ’tender;eS
premiére ligne et qui veulent que les principales cau
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fragile soient relides aux conditions de vie et a Ienvironnement en
genéral, a la pauvreté (et) a P'iniquité en particulier... »

6. Leonard George Horowitz, D.M.D., M.A,, Ph.M,

Dr Horowitz est 'auteur de plusieurs livres et articles, dont un ouvrage
trés récent intitulg: g Querre des virus — Sida et Ebola — naturel,
accidentel ou intentionnel ? (Ed. Felix). Pour soutenir Dr Lanctét dans
sa cause, Dr Horowitz a préparé un document ayant pour titre:
Bioengineering Simian Monkey Virus Hybrids and Hepatitis B Vaccines :
A New Theory on the Origin of Aids (Fabrication en laboratoire de virus

simiens hybrides et de vaccins contre I’hépatite B: Une nouvelle théorie
sur I'origine du sida).

Il'y relate que Vimportance du réole des virus dans apparition des
cancers a eté fortement mise de 'avant par les chercheurs du National
Cancer Institute (NCI), du début des annges 60 au milieu des années
70. La veille du discours du President Nixon sur |a “guerre au cancer”,
Dr Robert Gallo, directeur du groupe de travail sur la biologie de la
cellule tumorale du NCI (Bethesda, Maryland), expliquait comment
certains cancers associés 4 des rétrovirus (tels les lymphomes, la
leucémie et les sarcomes) peuvent se développer a la suite d’infections
virales. Douze ans plus tard, en 1984, i proposait une théorie
essentiellement identique pour expliquer le sida.

Dr Horowitz fait aussi allusion aux nombreux projets de recherche
biologique qui avaient cours aux Etats-Unis, au début des années 70,
dont certains dans e secteur des armes biologiques. Cette recherche
requérait souvent I'usage de singes ainsi que de virus de singes (VS40).
I fait référence a un contrat gouvernemental octroyé a Merck pour
Studier les virus qui causent le cancer et développer des vaccins. La
description du contrat parlait de I'utilisation de virus simiens (SV40).

Alors que ce projet était dlaboré chez Merck, le directeur du service des
Nouveaux vaccing de cette méme compagnie collaborait étroitement

avec le pionnier du vaccin contre I'hépatite B, Dr Saul Krugman du New
York University Medical Center.

Cette Collaboration entre les deux avait pour but de développer et
128;8’ les premiers Jots de vaccin expérimental contre I'hépatite B entre
|’exp'§t 1974.... Ainsi, illsuffisait d'un seul des singes utilisés dans
POuan'ence pllote’ Qu, dgveloppement du vaccin contre I’hépatite B
aCCineC|eﬁcher I’ep|<jemye du §ida, étant donnélque I.es mémes lots de
a\laients qui con.teAnaulent les virus VsS40 qe Bionetics ou de Merck
ontrajq ete administrés en méme temps a New York et en Afrique
au début des années 70.
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Dr Horowitz confie que c’est en retracant 'historique des expér\ences
de Gallo et des autres ainsi que les tests humains du vgccm contre
i"hépatite B qu’on peut remonter aux orlgmes’du sida: «Plus
vraisemblablement, 'épidémie du sida a commence en 19?4 ?vz,ec. le
vaccin expérimental contre Ihépatite B dévgloppé, gn part{e, a .l aide
des chimpanzés et des singes rhésus fournis par Litton Blonet|o§ et
testé simultanément avec 200000 doses a4 New York et en Afrique

centrale en 1874,

Dans le texte dont il vient d’étre question et dans d’.autres publications,
Dr Horowitz décrit comment, quand et par qui des Vifus du typg VIH ont
été développes. I y explore aussi les liens entrg les nc_>u\./eal‘1x V|rusl; et le
développement de virus ravageurs du systéme lmmunltalre a des fl'ns. de
guerre biologique. I écrit depuis des années a propo? dgs origines
artificielles (en laboratoire) du virus du sida. Et, com.me’ﬂ Pa dit ,c?arlslun.e
entrevue: «Les individus qui ont été accusés d’avo’lr re‘p?nsig {"épidémie
de sida, les gays et les Noirs, ont manifestement été traités injustement.»

7. Jeannette Soriano-Grondin, médecin

Elle cite parmi d’autres Mme C. Ramsey, une .économ’iste des goms de
santé, qui a écrit que les organismes médicaux d approbatlo’n d.es
nouveaux traitements veulent des preuves gque les nouvelles thérapies
fonctionnent sans effet secondaire nuisible.

Partant de ce point de vue, Mme Ramsey écrit que 1a r.aison ayangee
par les organismes d’approbation pour refuser certjcunes tberap;jels
alternatives est gu’elles n'ont pas été soumises a des ethes a dot{ et
insu. Toutefois, 85 % a 90 % de la pratique médicale tra@tuonnelle nI ez
pas fondée sur des &tudes controlées a double |ns:u.. De puné
seulement 1% des études publiées dans les revues médicales SO
scientifiquement valables.

Comment, dit Mme Ramsey, les organismes proyincigux d’appro\f:ri‘;
médicale peuvent-ils refuser de reconnaitre les blenfal‘-[s de, traite g
alternatifs comme la chélation sur la seule base qu’ils npnt ;aa 416
validés a double insu, ou encore, dans les cas ou cette methot: ot
appliquée, parce quelle a produit des résultat; non ?Ondulanpc;ntage
que des pratiques “reconnues” comme l’angloplastle, ’et et'\on?
coronarien n'ont pas été soumises a un tel processus d'evalud

nd
. rix R u de Ra
Dans son étude, Mme Ramsey fait référence a un tablea e,

Corp qui compare la chélation, 'angioplastie et ‘Ie pontage er?;ataux
Le colt moyen d’une chélation est de 3000% a 5000% av o
d’échec de 0% & 40% et un taux de mortalité de 0%. Pourd’éohec
de I'angioplastie, le colt varie de 3000%$ a 7000$, le tauX

ui est
de
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20% a 50% et le taux de mortalité de 0% a 2 %. Finalement, pour le
pontage coronarien, le colt se situe entre 17000% et 45 0008, le taux
d’échec entre 10 % et 35% et le taux de mortalité entre 1% et 20 %.

Les médecins qui pratiquent la chélation ne la proposent pas en
remplacement de la chirurgie, mais comme une option préchirurgicale
ou postchirurgicale quand cette derniére a échoué. lis ont demandé aux
Colléges des médecins d’effectuer des études, mais n’ont essuyé que
des refus. De plus, comme le médicament utilisé est une substance
générique, il n'est pas rentable pour les compagnies pharmaceutiques
d’effectuer de vastes recherches sur ce traitement. Jusqu’a maintenant,
plus de 3000 comptes rendus de recherche ou d’application clinique
ont été publiés en Amérique du Nord (sans compter les autres endroits)
et, durant les 20 derniéres années, on a appliqué la chélation a plus
d'un million de personnes dans le monde. Aux Etats-Unis, I’American
College of Advancement in Medicine forme et certifie les médecins qui

veulent pratiquer la chélation et fournit des balises pour une utilisation
sécuritaire de cette thérapie.

10. Stephen C. Marini, M.Sc., D.C. et Ph.D.

Professeur de microbiologie et d’immunologie depuis 1975 et ceuvrant
aussi dans des programmes de formation continue en neuro-

immunologie et en immunité optimale, Dr Marini a fourni a Dr Lanctdt .

l'argumentation suivante :

«Je suggére humblement vque la preuve scientifigue montre sans
équivoque que “I’option vaccin zéro” est la seule qui puisse mener a
I'élimination de tous les cas de polio... Plus encore, “l'option zéro-
vaccin” contribuera a une meilleure santé des enfants. Elle cessera
dinterférer avec les systémes immunitaire et nerveux des humains
comme le font les vaccins. »

Ce raisonnement repose sur des données scientifiques publiées qui

fournissent des preuves contre I'utilisation des vaccins antipolio et des

vaccins en général.

1. Données allant a I'encontre de V'utilisation du vaccin antipolio buccai:

tL'e vaccin antipolio buccal est produit en cultivant des virus sur des
| : P .

DS§US de singe plutét que sur des membranes de cellules humaines. La
esence fortuite d’'agents tels les rétrovirus simiens (SV40)... en font
®S sources potentielles de contamination.

Le ; o N .

o Caractere sécuritaire de I'utilisation d’'un vaccin antipolio actif par
Q ) . " "

. Orale pour vacciner des personnes en contact étroit (immunité

OlleCtiVe) n'g i s oax . N . .
a jamais été démontré scientifiquement ni homologué ni
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réglementé, méme si on y a recours comme mode officiel de contrdle
de la polio depuis plus de trois décennies. Ne s’agit-il pas ici d’une
irresponsabilité de la part des scientifiques et d’'un abus grave de la
confiance du public? La cause des cas de polio chez ies humains aux
Etats-Unis depuis deux décennies a été attribuée uniquement au vaccin
antipolio buccal, ceci d’'une maniére significative.

Conclusion: On doit stopper I'utilisation du vaccin antipolio buccal.

2. Données allant a I'encontre de {utilisation du vaccin antipolio
inactivé:

Litinéraire de !'utilisation du vaccin antipolio inactivé (injectable)
constitue une négation de Vimmunité naturelle essentielle a la défense,
1a ou survient la multiplication primaire du virus poliomyélitique. Lauteur
du vaccin antipolio inactivé, Dr Jonas Salk, a déclaré: «On ne peut
préparer et utiliser un vaccin antipoliomyélitique en sachant qu’il
comporte un risque tangible. »

Conclusion: On doit stopper I'utilisation du vaccin antipolio inactivé.
3. Données appuyant la discontinuation de tous les vaccins:

Il est historiquement démontré que l'incidence et la gravite des maladies
infectieuses décroissent avec le temps, parce que le systéme immunitaire
de 'humain s’adapte au gré des défis qu’il a a surmonter... Les maladies
infantiles sont nécessaires pour assurer le développement approprié, la
maturation et Ie fonctionnement des systémes nerveux et immunitaire de
I'individu. Qui plus est, des progrés accomplis en psychoneurologie et en
endocrinologie appliqués & 'immunologie ont amené certains chercheurs
a conclure que impact négatif des vaccins en général ne se limite pas au
systéme immunitaire de I’humain, mais que les vaccins ont de plus de§
effets négatifs sur le développement neurologique et psychologique ains!
que sur le fonctionnement des individus vaccinés.

Il n’existe aucune donnée scientifique crédible démontrant que I'inoculation
simultanée de plusieurs antigénes a un bébé, notamment & un bébé de
moins d’un an, soit sécuritaire et efficace. Aucune étude scientifique M®
contredit le fait que les vaccins causent des dommages immédiats oU a
long terme aux systémes immunitaire et nerveux chez les enfants, Cest"
dommages se manifestant par I'apparition de troubles auto-immuﬂlslpj
neurologiques tels I'asthme, les difficultés d’apprentissage, I’hypera'ct'v'te’
Pautisme, le syndrome de fatigue chronique, la |&pre, le diabéte, l’ép"ef’sle’
la sclérose en plaques, le syndrome de Guillain-Barré et autres maladies:

) o o fants
Conclusion: If faut stopper la vaccination obligatoire de tous €3 en

en santé.
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En réesumé, les gens sont de plus en plus conscients de l'importance de
mesju.res alternatives (alimentation adequate, exercice, repos, attitude
positive et maintien de intégrité neurologique) comme OL;tils a’un
renforcement immunologique et d’une défense contre la maladie. Les
profeslsionnels de la santé reconnaissent de plus en plus que le c'orps
humain a une capacité innée 2 se protéger et a se guérir quand on Iui
permet de fonctionner de fagon optimale, c’est-a-dire sans interférence
E,n .tenant compte du besoin de renforcer la capacité innée de I’lhumain é;
reSISjtel’ aux maladies infectieuses telle fa polio, les défenseurs de la
santé et du bien-étre du XXle sidcle supportent “I'option zéro-vacein”.

9. Ralph W. Moss, Ph.D.

Auteur et chercheur scientifique mondialement reconnu, Dr Moss a &
39n crédit de nombreux best-sellers et articles., || contribue aussi 3 la
r’edlacpon de I'encyclopédie Britannica. I a &té linvité de plus de 300
emissions de radio et de télévision. Parmi les titres qu’il a publiés, on
compte Cancer Syndrome, The Cancer Industry, Cancer Therap},/ et
Questioning Chemotherapy.

Dr Moss a exploré le monde caché de I'establishment médical face au
gancer,. les politiques de I'industrie du cancer et les thérapies
innovatrices offertes a tous ceux qui souffrent du cancer.

Dans ses écrits publiés dans Iencyclopédie Britannica sur la médecine ‘
altferrjative, il rappelle aux lecteurs qu’un grand nombre des protocoles
meédicaux orthodoxes (employés aujourd’hui) étaient considérés
aujcre'fois comme du charlatanisme. «Méme |a radiothérapie et la
.Cf"llml_othérapie ont été vues au début du siécle comme des écarts
anustlfiés quant a la “bonne” médecine. »... Quand I’American Medical
Q’SSOCIation a ete fondée en 1847, écrit-il, elle interdisait & ses membres
Iea;ZTTlger leurs patien‘ts .é de§ praticiens “irréguliers”... On disait que
Cance; Se .cette |ntgrd|ct|on eta!t d’ordre économique... L’American
o Ociety .contrnue de maintenir un comité trés actif chargé
e Injlner les traitements “douteux”ou “non prouvés” et ['orthodoxie a
pog:ee]!?etplg,p,art. de ses luti[es... Ces attaques ont peut-étre eu aussi
medic eloigner de tres nompreux patients de I’establishment
i médeciins son ensemble\... Malgré I'opposition véhémente gue meéne
Contimes e orth9doxe Ou a cause de celle-ci, la médecine alternative
€ se développer.

?n rapport 'publié dans la New England Journal of Medicine (janvier
?Xanjme la prédominance, les coits et Jes modes d’utilisation
meraples non conventionnelles aux Etats-Unis... On y lit que ces

ents sont la plupart du temps sollicités par des patients atteints

des t h
traite
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du cancer, du sida, de larthrite, de douleur chronique au dos, de
problémes gastro-intestinaux, de faiblesse rénale chronique et de
troubles alimentaires et que ces gens dépensent une somme totalisant
13,7 milliards de dollars pour 425 millions de consultations auprés de
praticiens non conventionnels, un montant qui dépasse les colts des
consultations de tous les médecins prodiguant les soins de base, y
compris les généralistes et les médecins de famille, les pédiatres et les
spécialistes de la meédecine interne.

10. Peter Baratosy, M.D., B.Sc. et Ph.D.

Médecin australien, Dr Baratosy a comme principal intérét le recours a
la médecine alternative dans sa pratique générale et combine des
traitements alternatifs et orthodoxes.

Dans un écrit visant & répondre a certaines accusations portées contre
Dr Lanctét, Dr Baratosy fait remarquer que les gens, notamment les
enfants, ont le droit de savoir ce qui leur est fait et que de les informer
ne constitue pas une utilisation de la peur pour les dissuader de se faire
vacciner. La vaccination est un des cas ou les gens sont encouragés a
recevoir un traitement, alors gu’on ne leur dit pas la vérité sur les risques
et les dangers que ce traitement comporte. En leur disant la vérité et en
leur faisant connaitre les faits reliés a la vaccination, on ne mene pas une
“campagne de peur”. Il ne connait pas la loi régissant ce domaine au
Canada, mais, en Australie, en 1990, la Cour supréme a introduit le
concept de choix éclairé. Cette orientation signifie que Pindividu doit
recevoir toute I'information, méme s’il ne pense pas & la demander, de
maniére & ce qu’il puisse choisir de recevoir ou non un traitement.

Quant a l'accusation voulant que Dr Lanctét ait trompé le public et
miné la crédibilité de la profession médicale et la confiance des gens
dans le corps médical, il croit que ce dernier s’est fait ce tort lui-méme.
«|l y a un certain temps que les gens s’éloignent de la médecine
orthodoxe pour se tourner vers des traitements alternatifs. Une étude
menée aux Etats-Unis montre qu’il y a plus de consultations dans la
voie alternative que dans la voie orthodoxe et que plus d’argent est
dépensé dans la premiere que dans la seconde. Le public s€ mefie dé
la profession médicale, les médicaments et la chirurgie et s’en éloigne-

yaccination

Dr Lanctét est accusée de miner les campagnes de
simplement parce qu'elle donne aux parents une i

permet de faire un choix éclairé. Ce n’est pas un crime, surt -
onnattre la vé

fants ou P2

. i JeUr
nformation aui 1
out si la
o , i : ité
vaccination n’est pas obligatoire. Les parents doivent ¢
de mani&re 4 pouvoir décider g'ils feront vacciner leurs e€n
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L’fefficacité de la plupart des traitements traditionnels n’a pas été
démontrée scientifiquement. Dr J. Garrow est cité dans I’Australian
Doctor’s Weekly (28 juin 1991) en disant que I'efficacité de 65% des
traitements médicaux conventionnels n'a pas fait 'objet d’une étude
scientifique. Une publication de 1978 du Congrés américain intitulée:
“Assessing the Efficacy and Safety of Medical Technologies”
(Lévaluation de r'efficacité et du caractére sécuritaire des procédés
médicaux) affirme que de 80% a 90 % des procédés médicaux n’ont
pas subi 'épreuve de la démarche scientifique. Quand il y a eu des
gréves de médecins aux états-Unis, en lIsraél et en Colombie, le taux
de mortalité a chuté. On peut lire en conclusion d’une etude menée a
’Université de Boston par J. et S. McKinlay que seulement 3,5% des
baisses de fréquence des maladies peuvent étre attribuées a des
mesures médicales. «Je pense que 'establishment medical a surévalué
son utilité », précise Dr Baratosy.

Pour cg qui est de la prétention que Dr Lanctét dissuade les cancéreux
de suivre les traitements reconnus que sont la chirurgie, la
ch!miothérapie et la radiothérapie, se faisant plutdt I'avocate d’un
traitement non reconnu fondé sur Putilisation d’'un remede naturel, le
714X, il souligne que méme les spécialistes du cancer admettent qu’e la
lutte contre le cancer est perdue. Aprés 50 a 60 ans des mémes
traitements, c’est-a-dire la chirurgie, la radiation et la chimiothérapie, le
taqx de survie ne s’est pas amélioré (il y a des exceptions, tel le
traitement de Ia leucémie). Des données d’un hopital londonien montrent
Que le taux de mortalité relié au cancer du sein, de 1805 a 1933
demgurait le méme avec ou sans traitement et une étude américainé
menée par Henderson de 1950 a 1973 arrive a la méme conclusion.

I est.|mportant de se faire une bonne idée du traitement pour savoir s’il
est pire que la maladie. Dans le traitement du cancer du sein, le taux de
sutvi i ¢ ili :

urvie varie trés peu, qu’on utilise la mastectomie radicale, la

m ie, 1 ' '
_ Mastectomie, I'ablation de la tumeur mammaire ou un de ces traitements

aDicgmpagné de plus OL! moins de radiation ou de chimiothérapie. Ce que

d CZI;E':I)(’tos.y essaie de dire, q’est que méme I'orthodoxie ne sait pas lequel

ot e;utem?r?ts estle melllleur (ce qui justifie de dire que tout traitement

Soit experllmental) fet rien ne prouve que I'absence de traitement ne
un aussi bon traitement. »

Les .
o aly.{tre‘s accusations portant principalement sur la vaccination, voici
QUi ajoute:

u\]e VoI
d’aOItS beaucoup d’enfants dans ma pratique. Certains sont vaccinés
. pe:xres ne le sont pas. En fait, mes propres enfants ne le sont pas.
percevoir une différence entre les enfants immunisés et ceux qui
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ne le sont pas. Les premiers sont en bien meilleure santé, contractant
moins d’infections, de rhumes, d’otites moyennes et d’amygdalites.
Dr Michel Odent a écrit a ce sujet dans la JAMA (1994; 272/8.592-3) et
ses données montrent qu’il y a cing fois plus de cas d’asthme chez les
enfants vaccinés contre la coqueluche que chez ceux qui ne Y'ont pas
été. Il est également cité dans I'International Vaccination Newsletter
(septembre 1994) dans lequel on peut lire que les enfants vaccinés ont
plus d’'infections aux oreilles et passent plus de temps a I’'hdpital.

Ceci, je crois, est le signe d’un systéme immunitaire affaibli par des
vaccins. Un des points faibles des études sur les vaccins est qu’elles
ne comportent jamais de vrais groupes témoins a qui on administre de
vrais placebos. Le vaccin est testé dans un groupe d’enfants vaccinés
et comparé a un autre groupe d’enfants vaccinés. L’avantage que me
procure ma pratique, c’est que je soigne un groupe d’enfants dont les
parents ont opté pour la non-vaccination et que je peux les comparer &
des enfants vaccinés. Les enfants non vaccinés sont nettement plus en
santé et, jusqu’a maintenant, aucun n’a contracté une vilaine maladie.

Lirritabilité qui affecte les enfants aprés la vaccination est une forme
d’encéphalite qui peut produire des dommages mineurs au cerveau. Le
degré de gravité d’une premiere encéphalite ne dit rien quant aux
dommages ultérieurs. Ce léger dommage peut causer Pautisme, des
difficultés d’apprentissage et de I'hyperactivité. Une étude montre
gu’une grande proportion de délinquants juvéniles souffrent de
dommages mineurs au cerveau. Les enfants ayant subi des dommages
mineurs sont plus susceptibles d’avoir des comportements violents.

Jusqu'a maintenant, rien ne prouve que les vaccinations aient enrayé
une quelconque mailadie. Aux Etats-Unis, ol la vaccination est
obligatoire, on note des taux de maladie semblables a ceux des pays ou
elle ne 'est pas. Les Etats-Unis ont le plus haut taux de dépenses a_U
monde en soins médicaux et ont rendu la vaccination obligatoire, mais
ce pays se retrouve au 20e rang pour le taux de mortalité infantile. Au
Japon, ol les enfants ne sont pas vaccinés avant I'age de deux aﬂSf le
taux de mortalité est un des plus bas au monde. C’est la méme situation
en Suéde, pays ol le vaccin contre la coqueluche n’est pas utilisé.”

Q04

JOUR 10 — 1 AVRIL 1996

Le processus d’appel

Ce luqdi ler avril, Dr Lanctét comparait pour confirmer son
mtention d’en appeler, cette fois avec Me Jean Dury i ses
cOtés. VL{ la co’mplexitéjuridique d’un tel processus, eﬁ]e luki a
demandé de 1 accompagner 4 titre de conseiller juridique.

Me Dury (?xplique au Comité qu’il ne discute de la cause avec
I?r Lanptot que depuis quelques jours et qu’il n’a pas eu
loc'casmn de se familiariser avec les transcriptions des
a}ld{ences, qu’il estime a quelques milliers de pages. 11 né
Saglt pas seulement de passer les documents en revue
precise-til mais d’examiner et de discuter avec Dy Lanctot de’s,
questions légales et constitutionnelles concernant 'autorité
du College ainsi que des dispositions fondamentales de la
Charte relatives a la liberté d’expression. Si Dr Lanctét devait
soulever de telles questions, souligne-t-il au Comité. le
PI‘OCIII‘CL.II" général aurait a en éwe avisé. Ffant donné Ié
complexité des enjeux, déclare-t-il, il a besoin de plus de
temps pour se préparer i procéder

Il'rappelle ensuite au Comité qu’il avait maintes fois suggéré a
Dr/ Ifanct_ét de demander I'aide d’un avocat, Toﬁtefois
prec1se-t—1lA, il n’agira qu’a titre de conseiller juridique’
Dr Lanctot continuera d’interroger ses témoins et dé
S(}unle.ttre au contre-interrogatoire tout témoin amené en
réfutation par le College.

EezziﬁltlgueMM%PréVOSt dit au C(),I'nité qu’il vient tout juste de
i ueerlege ury (Celt que ce qu il propose va beaucoup plus
soul qne h $ procédures dete.rmlnees par le Comité. Il
décenglbr 13%2 que cette affaAlre est en instance depuis
b L Cgmit/ et quej I-)r Lanftot a ete souvent avisée, autant
g u’el(f que par lu.1—men’1\e, de se rouver un avocat.
Conent qil Ve a a%tendujusqu a aujou‘rd hui pour suivre ce
Stratagé;n est evi en’t., commente-t-il, qu’il s’agit d’un
manifes,tee,tzg(?llta.nt qu il ne veut pas tomber dans ce piege
Seric o e glossmf /dont le seul but est de provoquer une
querelles procédurales.

Ear. ailleurs,
Vait Je choj

il ajout('e quil laissera au Comité (comme s'il
x) le soin de décider d’ajourner si tel était sa
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i i tes
volonté. Ft il conclut qu’il souhaite s’assgr’er que ((i{(;s c;a; >
précises seront arrétées pour que le Comite ne perde p
maitrise du proces...

1 nt de
Me Dury riposte en attaquant fortemsnt lff Juge;ge(ate de
Me Prévost voulant qu’il s’agisse “d’un }Sllegg gr;)flefil i L
¥ tion... e sign
ccepter une telle affirma _ > sign
I(?Slrlli(pzllicepd’un tel piége... Moi aussi j’ai un code de

déontologie. »

i deux
Ceci dit et aprés quelques autres commer}tz}ges td;is e;d
arties concernant les procédures, 1(3 .PI’CSI en -PZ'Om
F dience pour que le Comité puisse déliberer des questions
au - o .
soulevées et rendre une décision.

A son retour, le Président explique qu’en delet ?elz faalllt1 ?;;CC:
plainte ait été logée en décembre 1994 et que cs andiences
aient débuté il y a inlusdfi’_un ir;,mleem()z)l;ml\t/(;e eter Mais

’ illir la demande d'ajour fe Du :
Sjs:lig—?ill],npour ne pas retarder indﬁmept 1; smte,exi :CEEISZ ;1
Dr Lanct6t un délai de 30 jours pour dep,o;er uni[ dictl wete en
appel, rappelant que ¢’était la la voic qu elle iv:(ale Gonor
suivre quand il avait interrompu l'e t(?mo,lgn'zfgr L D M
Il ajoute enfin que si elle décidait d’avise Procurel

énéral de sa requéte en app@l, elle devz}u‘ar‘n/ o
giniédure avant fe 30 mai. Etant donné ses €c 1eg;vam
I(j!o;)lclut le Président, il s’auen/d a ce que les atrl)crl(liencc’(;ss [_a;dire
le Comité rcprennent au début de septembre,

dans cinq mois.

A Dr Lanctot de jouer...

L’appel e
Deux mois plus tard, Dr Lanctot dépose trois req

] la
slai et
1€ i nouvcau de
deux premiéres pour obtenir un ean < e p
mission d’en appcler, la troisieme pour & e droits ot
le Proc Enér ort avec la Charte de
le Procureur général en rapp

libertés (du Québec).

(e €5
o 1o ialinall€
P - . Clphll i
¢ du Comité discipll ar
La requéte en appel de la dcc151’on h Com htention ¢4
conséquente A la premiére, c'esta-dire a e que 1aF
nouveau délai. Ce délai devrait étre accordé pc

puisse étre entendu.
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 Elle 2 'obligation d’obéir a s
Public deg dangers 4 long ter

Pl‘athUes médicales,
S

La requéte en appel de la décision du Comité trace un bref
historique des événements pour énsuite exposer le motif de
cette procédure. Dr Lanctot fait ressortir les arguments qui
justifient sa requéte, notamment que le Comité de discipline a
rejeté le témoignage de Dr Martin, essentiel & sa défense, e
que ce rejet constitue un abus du pouvoir judiciaire de la part
du Comité. A ce propos, elle rappelle en quelques points en
quoi et pourquoi le temoignage de Dr Martin étajt pertinent.
Au moment ot Dr Martin a été baillonné, il allait:

Démontrer que les autorités médicales de Pépoque (1960)
avaient prouvé que les vaccins antipolio étaient
contaminés par des virus susceptibles de causer le cancer,
notamment le VS40, et que malgré le fait quc cette preuve
ait €té connue des responsables de la Santé publique, on a
inoculé ce vaccin 3 des millions d’enfants;

Présenter une entrevue avec 1a direction de Merck (un

autre géant de 'industrie pharmaceutique) qui confirmait
ces affirmations; et

Présenter les résultats de sa recherche démontra

nt qu’un
virus “furtif” existe, présent notamment dans les ¢

as d’auto-
Immunité et de maladies psychiatriques, et que, malgré
que existence de ce virus ait été reconnue, on a continué

a utiliser ces vaccins.

Pour ces raisons et puisque ces
directement relies i sa défense, Dr
Cour d’appel qu’elle renverse la décj

T Martin soit autorisé 4 continuer so

démonstrations sont
Lanctot requiert de la
sion du Comité et que
n témoignage.

Dang 5a troisiéme re

Québec, Dr Lanctét
h Ccp

drojt

queéte, adressée au Procureur général du
demandc a ce dernier de faire appliquer
arte de maniére i ce qu’elle puisse exercer les mémes

S et libertés que tout autre citoyen. Elle y justifie sa
“Mande comme suit -

~ " . . ~ ~
SOn statut de médecin ne doit pas etre une entrave A sa
iherté d’expression comme citoyenne;

a conscience el d’avertir le
me que comportent certaines

‘ cecl sans qu'aucune contrainte ne
Ot exercée contre elle;
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— La protection des intéréts de la population n’est
synonyme ni de restriction a son droit a I'information ni
de son maintien dans I'ignorance;

— Le droit a la sécurité personnelle ne peut étre exercé sans
un acces a I'information officielle et non officielle.

Pour que I'appel soit entendu, il faut surmonter la difficulté
que pose un prolongement du délai. Le 13 juin, le juge
entend les arguments des deux parties, Dr Lanctét et le
Syndic. Ce dernier s’oppose a la requéte avancant qu’elle
avait déja eu tout le temps requis et qu’elle empéchait le bon
déroulement de la justice. Pour sa part, Dr Lanctét, toujours
sans avocat, réitére les motifs de sa requéte.

Le 21 juin, le Juge fait part de sa décision. Apres avoir entendu
les deux parties et avoir mis en délibéré leurs arguments
respectifs, pour une quelconque raison, il réalise soudainement
que cette requéte devait étre entendue par un autre tribunal, et
que ce n’est qu'apres le jugement de cette autre instance qu'il
pourra régler cette question. Ceci dit, il refile la cause a trois
juges qui I'entendront le 1€T aofit suivant.

Le 1€T aoit, les deux parties se retrouvent cette fois devant trois
juges. Mais avant méme qu’elles ne s’installent confortable-
ment, Dr Lanctot surprend tout le monde. Elle annonce avoir
décidé de ne pas donner suite a sa requéte. Puis elle signe unc
renonciation écrite.

Les requétes en appel étant écartées, I'audience devant le
Comité peut reprendre, comme prévu, en septembre.

Commentaires de Dr Lanctoi

Ce matin du 197 aawil 1996, je me présente devant le Comité de
discipline avec Jean Dury. Enfin!, puis-je lire sur leur 11809%
elle se fait représenter par un avocat. Poisson d'avril!

De mauvais gré, le Comilé m’accorde un mois pour présenter ma
demande en appel et fixe la reprise des auditions au 9 septemb?®
OUF! Un été de répit. J'en ai bien besoin parce que je pars P
VEurope en mai et que je donne trois ateliers d'une semd
pendant U'été.

oul
e

qi AUl

Nous nous retrouvons finalement au début de juin; le del appe
) %

Mois est expiré et je n’ai toujours pas rédigé ma requéltc €
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Il faut donc faire, en plus, une requéte pour avoir droit d’en
appeler en retavd... Et quoi encore?

hY . . -
De plus, Jean Dury me fait remarquer que le p?‘oc/es’que m 2.nte7zje
le Collége est anticonstitutionnel. Il viole ma liberté d exp@sswn. e
le sais. Je Uai méme tnvoqué lorsque j'ai refusé de demissionner.

Par contre, élant donné que je vais fa'z'r'e deux .7'eq.uétes, ?e/ peux
aussi bien en védiger une troisieme sm"'l’mcgnstztutwnnjalzte Io)lans
laguelle baigne le College. C'est ce que je fms. 'Lorsque . Q{;ﬁ; At?;ry
me tend des feuilles blanches format legal, Jje h.u deman@ plutd : ‘es
Jewilles format lettve. Clest ce que jutilise havbltu'c?l/lement, les au 368
sont trop grandes pour mes chemises. De plus, jecris mes Teq{u;elgs
& la main, car jaime écrive avec un stylo. Tout. en refiLg‘ean, je
rigole bien en pensant o la téle que fg?'ont les officiels env 7eceva7;t
les documents. Jaurals ausst pu écrn."e re:cto zferso, comme me le
suggérait un ami. Je ris encore, mais je m'abstiens.

Le 21 juin, je ne suis donc nullement étonnée (je g!imw méme un
peu amusée) de me relrouver devant un Juge h,arg?zgizlx
brandissant mes belles requétes mfmuscmtes avec’.un.msz?e
mépris. Il accueille si mal mes rqque{es en appel qu z{ lu f(}zg ;
réfléchir encore. Il les porte en délibéré. ’Il peut acc,ez?tm ou 7Ve'bi.mé
ma requéte, ca m'est égal. Je n'ai pas d atteﬂte. Jai la g/)?.ssz Ft
d’en appeler de sa décision aupres oAlun tribunal supev' zgur.é;' lé
ainsi de suite jusqu'a la Cour supreme. Je peyof' ausst ]07‘0,

méme jeu avec ma requéte en inconstitutionnalité. Quelle Jfolie!

Alors que je spéeule sur Uéchiquier légal, ?’e regois uUne le/tt:;e; jWLd(,i
cause aurait di étre entendue devant trots Juges et n@ u;;pemi
m’annonce-t-elle. Elle m’avise ausst que j/e 'reao?n;nesv,e/st_ﬂ
bientdt, soit le ler aout. Que s’est»i,.l passe.? Lé j%fggjne Sorte
trompé ? Ou est-ce une tactique? Ou bien a-t-il trouve

de sortie pour ne pas se mouiller?...

caSton
Pendant le mois de juillet, je m’offre une grippe. Nouv_e)ll?ézzii e
de me retrouver seule avec moi-méme. Cest .alm's qz}te,]e. 7), : du nois
quelque chose me pése: lidée de faire revenir des {,6'71?37‘61‘501_5’{,’0,”
de septembre. Je n'en ai pas envie. Je prend§ al(‘ns
ne plus faire venir de témoins. Je me sens mieux. s
ontinuer les ]?;’(;C;,S'gn{e
hie

Je questionne ensuile la pertinence de c yevier
d’appel... et le proces lwi-méme... Cest alors que n?esurée ot entd
. : B scombre, 11S s
a Uesprit la grosse boule noire du 11 décembre, | ublie.

. : mais javais o
d'un rayon de lumiére. Je me souviens... mais jav

R10

Oui, javais oublié que le bowlot éiait achevé, que le Collége était
mort dans linvisible. Je n'ai plus rvien a foive que d'attendre
patiemment qu’il meure physiquement, dans le visible. .Je m’étais
doucemnent laissée glisser, & mon insu, dans la “guéquerre”. i Jaut
vite arvéter! Je prends immédiatement la décision de stopper lVappel.

Une lecon d’histoire

Quelques jours apres avoir pris ma décision, deuxr amies
SJrangaises viennent me vendre visite. L'une d’entre elles m’apporte
une nouvelle version de la vie de Jeanne d’Are, Qui était Jeanne lg
Lorraine de Sylvio Curmondo. J 'y apprends que Uhéroine avait
pour tdche de vemettre le voi de France sur le tréne, un point c'est
tout. Jeanne continua néanmoins o pourchasser les Anglais apres
le sacre de Charles VII. La belle-meére de ce dernier, Yolande
d’Aragon, qui lui avait donné son mandat, ful furieuse de la voir
poursuivre la guerre, une fois le roi réiabli. Peu de temps apres,
Jeanne fut faite prisonniére, subit un procés bidon, ful condamnée
pour hévésie et brilée vive sur la place publique de Rouen.

Voila ce qui Uavait fait basser de la victoive & la défaite! Elle
avait oublié d'arréter des lors que le mandat avait été exdeuté. Elle
a ainsi sombré dans une énergie de guerre, mue par son égo,
énergie lourde bien différente de celle qui Uanimait au début de sa
mission. C'est ainsi quelle s’est renduye vulnérable.

La méme explication Sapplique aussi ¢ William Wallace, le héros
du film Coeur vaillant. Pourquoi ce brave guerrier SJinit-el torture,
alors quil avait réussi UVimpossible tdche de sortir les Anglais
d’Ecosse ? Sans doute parce qu’il avait, lui aussi, outrepassé son
Mmandat initial qui était de libérer son pays et non d'aller
Pourchasser les An glais dans le leur:

Merci pour le Livre. Mevci pour la legon. Vous me confortez dans
Ma décision de mettre Jin a Pappel.

Le 17 004t 1996

Zs Tzne Présente devant les trois Juges assignés a mon appel, tel que
Yenu. Deux hommes et une Jemme, Uair courroucé. Des qu’ils
;né‘zidpnnent solennellement la pavole, je leur fa%‘s part de ma
ienSEO% d,'e ne pas pou?“smlm*e Vappel. Ils me _font répéter powr étre
ertains de ce qu’ils entendent. « Owi, c’est bel et bien fini!»

Oui:fmm@nt trés soulagés tous les trois et retrouvent presque le

re. Bonnes vacances !
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JOUR 11 — 9 SEPTEMBRE 1996

Témoignage de Dr Lanctot

La procédure en appel étant écartée, les au,diences du Comité
de discipline reprennent sur une note d h/umour. En effe’t,
Dr Lanctot remet a toutes les personnes présentes une copie
d’une affiche.

Chacun ayant eu la sienne, le représ?ntant du Procprqur
général demande la parole. Dr Lanctot venait de lui dire
avoir renoncé a l'appel, mais comme elle ne I'a pas encore
fait officiellement, il désire plaider relativement aux questions
constitutionnelles soulevées. Le Président demanc}e a
Dr Lanctét si elle retire vraiment sa requéte en ap}?el. (1ette
derniere profite de I'occasion pour faire un bref résume de
ce qui s’est pass¢ depuis la suspension des audiences en avril.

«Mon objectif, dit-elle, a toujours été clair. Je voula,is fa}re la
lumiére sur le College des médecins pour que les med\ecms eF
la population voient que cette institution ne p.roteg? I())as
Pintérét du public, mais plutot celui des mulnnauon‘al.es. n
m’'’a demandé de démissionner, faute de quoi je me
retrouverais devant le Comité de discipline. C"est cl’alr cl¢puls
le début quiil a comme mandat de me radier. J'aurais pu
démissionner, mais je ne 'ai pas falt‘ pour que le pubhlc n¢
reste pas avec I'impression que j’étais coupable de que qlt)lz
chose. Les gens ne savent pas toujours ce qui se pas§e. o
plus, il était important que je comparaisse devant ce ponziles
pour faire connaitre la véritable raison d etre du.College -
médecins, qui nous gouverne tous, médecins com
patients. »

Le Président 'arréte...

P.: Permettez-moi de vous interrompre. J'ai quelque CI?OSS, 13
vous dire. Vous avez dit qu'il était évident que, quol q qu
arrive (démission ou audiences), vous seriez radleeetelle
College. Je dois vous dire qu’avant de tirer Unhits ot
conclusion, le Comité allait entendr§ tous.les 1(111011-
décider apreés si vous aviez commiis une infractionn ©

ne fais ql.le

. ) . . ’ . 1 e .
L.: Je suis d’accord, mais c’est ce qu’on m’a dit... le Svndi¢:

. IOV SAT v . wé
rapporter ce qui m’a ét¢ dit quand j’ai rencon
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P.: Je ne vous permets pas de relier les deux. Il s’agit de deux
Institutions distinctes et indépendantes I'une de I'autre.

L.: Je vais laisser les autres juger de cette question et revenir a

ce que je disais... Pour faire la lumiére sur la raison d’étre
du Collége, j’ai amené des témoins, des patients que vous
n’avez pas voulu entendre. J’ai aussi amené des experts
que vous n’avez pas voulu entendre non plus. Il ne reste
que mon propre témoignage. J’ai décidé de franchir cette
derniére étape parce que... Je pense que vous, mes
confréres et consoeurs médecins, vous sentez trahis par
une collegue. Je peux comprendre ce que vous ressentez
€t vous avez droit 4 une explication. Je suis ici aujourd’hui
pour vous la donner. Si vous avez des questions a poser, j'y
répondrai en toute simplicité... Je ne suis pas ici pour
convaincre qui que ce soit, mais vous avez droit i des
réponses. J’ai laissé tomber I'appel. Pourtant, je tiens a
étre parfaitement claire. Je pense que les reglements du
College sont anticonstitutionnels... Ils vont a I'encontre de
la liberté d’expression et de conscience, et du droit du
public a toute I'information... Ils contreviennent aussi 4 la
Déclaration d’Helsinki, qui dit:
Lorsqu’un médecin traite un malade, il doit étre libve de recourir &
de nowveaux diagnostics et a de nowveaux tratements sl croit
quils pourraient Uaider @ sawver la vie, & vétablir la santé ou a
diminuer la souffrance.

Dr Lanctét demande au Président si son mandat a la téte du
Comité de discipline est de cinq ans ou s’il a été nommé 2 vie.
Apparemment surpris, il réplique d’abord ne pas répondre a ce
genre de questions d’habitude, mais qu’il allait le faire tout de
méme. « Oui, de cing ans», ajoutant que Dr Lanctdt le savait
;ans doute puisque ce mandat venait d’étre renouvelé deux
Jours auparavant. Dr Lanctét commente en disant qu’elle
Pense que les renouvellements de mandats conduisent a de
8raves conflits d'intéreét, expliquant que, si quelqu’un désire
que son mandat soit reconduit, il est mieux de servir les intéréts

© ceux qui le renouvellent, que ce soit le gouvernement ou le
“Ollege. Crest pour éviter de tels conflits, ajoute-telle, que les
JugeS. SOnt nominés 4 vie. Puis elle ajoute: «Ce n’est pas parce
e je laisse tomber les procédures que je laisse tomber la

. Téq)

Calite de I'illégalité dans laquelle fcontionne le College ».
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Une courte pause et Dr Lanctdt est assermentée. Avant
qu'elle ne puisse amorcer son témoignage, Me Prévost,
comme il en a pris I’habitude durant ces audiences, souligne
qu’elle n’est pas représentée par un avocat. Il dit vouloir
attirer 'attention du Comité sur cette situation (assez évidente
merci!), car, précise-t-il, il est de coutume que ’on soit
interrogé par un avocat, méme si on est soi-méme témoin.

Elle dépose ensuite son curriculum vite, commentant qu'il
n’est pas nécessaire de le lire.

Puis elle amorce un témoignage qui allait durer deux jours,
croyait-on...

Dr Lanctot parle d’abord un peu de son peére, qul a mis sur
pied une petite entreprise d’importation de produits
pharmaceutiques, entreprise qui, a la faveur de la Deuxiéme
Guerre mondiale, est passée de I'importation a la production
de médicaments. Elle dit se rappeler les problémes rencontrés
par son pere dans les années 50 alors que le gouvernement
s’est mis a imposer des controles rigides, et sa crainte que de
telles mesures entrainent la disparition de petites entreprises
comme la sienne. Elle se souvient aussi que son pere lui a
expliqué a 1’époque comment les produits des petits
producteurs étaient boycottés par la FDA et les
multinationales, comment aussi certains produits dangereux
des multinationales étaient vendus au Tiers-Monde ot les
normes €taient moins rigoureuses et les pots-de-vin, monnaie
courante. Dans ce temps-l1a, continue-t-elle, il y avait une
étroite collaboration entre les médecins et les petites
compagnies pharmaceutiques telle celle de son pére, ajoutant
que les administrateurs d’hdpitaux imposaient toutefois leurs
quatre volontés, remplacant les produits courants par des
médicaments de moindre qualité vendus au prix fort.

. . . €5
«Je vous raconte ces petites anecdotes, dit-elle, qui sont Ue

fraiches a ma mémoire. Il y en a qui disent qu’on chQiSIt ses
parents. Alors ce n’est pas pour rien que je suis tombee.da,n?
cette famille, sans doute pour faire ce que je fais 1€
aujourd’hui. »

Elle dit au Comité qu’elle a étudié la médecine en Fl'a.llcei[e;
au Canada et qu’a I'époque, la pratique médicale consista

L : arInaires
s’appuyer sur des examens cliniques et des questlon/tqient
! é
non sur des tests. « Auparavant, ajoute-t-clle, les gens =
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1e)xrflmlnes; on prenait le temps d’interroger les patients. »
uis, elle rapporte le cas du pére dun ami qui a subi une
o.pellatlo}? cardiaque alors qu'’il s’agissait d’une appendicite
algue. «Fersonne n’a pris la peine d i A
g 'Ine de poser des questions
patlent. » P a hee

«]’a} été éduquée a une époque ol la médecine était un art;
on ccoutalt, on regardait... Ce qui était un art est devenu uné
science,,, Progressivement, on a cess¢ d’écouter, de regarder.
Les tests se sont mis a précéder les examens et les questions‘
De nos jours, la premiére chose qui arrive a un individu qui
CE)I]S’UItC en cardiologie, une fois bien sir la facturation
réglée, c’est de passer un électro. Et ainsi proiiférent les tests

1nut11€§ €t couteux et on se demande pourquoi I'assurance-
maladie cofte si cher. »

Ell phlebologie, domaine dans lequel elle a pratiqué pendant
25 ans, le méme phénomeéne est apparu. Ca n’a pas été lon

avant que la pratique tourne autour de 'utilisation d’appareilsgr
Soudainement, quelqu’un avait besoin d’un Doppler manuel a

1000$ ou d’un Duplex a 100000%: P e
aux patients, p $; ces cotits étaient chargés

Elle parle ensuite de son séjour en Floride o elle a ouvert un

certain 119mbre de centres. Elle a formé médecins et infirmiéres

3’ la C}ls.apline de la phiébologie. Elle a acquis beaucoup

ﬁ;;i:?;nce' en .c‘e qui a Frait.é la politique et aux enjeux
s qui regissent la médecine.

glll\icl)llrllse\::ops (f’ms un 'systéme ou le bienétre du patient n’a
dame éifge 1r‘npi)rtance, affirme Dr Lanctét, ceci parce que,
QUi e I)l/entrrie,u sleu $ comptent 1(.35 profits de§ multinationales
malache Otl en};;tnt la médecine en contrélant I'assurance-
donnonspnm;: e’ pu 1(¥\ue;' Tout commence et s'arréte 1a. Nous
tout. o tr;:t argent a lassurance-maladle et elle décide de
I,assuranée_mél(lflllents, 'des aRpal"ells, des tests... Quant 3
Yeu N n,avgame’nt d(fu Québec), Vf)yops, ouvrons-nous les
Patienty oo 115 pas d-argent, nous réduisons les services aux
Ollars €l ’rpeme fe‘mps, llOUS/El‘lCaISSOIIS 300 millions de

L cotisations d’assurance médicament par année. 11 faut

4 € faire 1y
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Dr Lanctot explique qu’elle a appris aux Etgts—Unis, comment
fonctionnent les choses. Elle raconte ensuite en l,(?ng et en
large comment les congres sont controlés par lmdustrle,
comment les médecins qui ne servent pas les interets de cette
derniére sont tenus a I'écart, ceci malgré leur experience et
leurs connaissances. Elle explique aussi com.blen'elle a
d’abord été impressionnée d’y rencontrer d?s Chlrurgle,:ns de
grande réputation qui ont laiss¢ leur nom a des procédures
connues, mais combien aussi elle a été décue en constatant
les limites de leurs connaissances.

Par exemple, ajoute-t-elle, une de leurs procédures soumet les
patients, presque exclusivement des _femmes, a 4 heures de
chirurgie, 20 a4 30 incisions par :]ambe, et une 1or\1gue
convalescence, alors qu’il est possible de procéder a un
traitement d’une heure qui ne laisse que deux petites
cicatrices et qui permet au patient de retourner travailler la
semaine suivante. L’incompétence existe aux plus hauts
niveaux du systeme médical, dit-elle.

Ainsi, continue-t-elle, le champ de la phlébolog}e a.ett?
négligé pendant des années a cause de 1.’e’go d(ES ’chlrurglens
calrdiz)vasculaires. Mais, dés qu’ils ont flaire le coté lucraflf de
ces traitements, leur ego s’est dégonflé et ces memes
chirurgiens sont subitement devenus les nouveaux expfzrts (%e
ta phlébologie, formant le consensus des pairs dans i€
domaine. Voild comment cela se passe !, conclutelle.

Pour ce qui est de son expérience avec 1’industne, 6‘116'
raconte comment les fabricants de bas elast1que§ rpettent ?lir
pied des comités scientifiques formes d’in.dmdgs ,qutlz
invitent: «Pensez-vous, dit-elle, quun médecuq qui n ey.rle‘f»
pas dans les vues du fabricant est invité? Jamais de la vie:

araison:

Puis, s’adressant au Président, elle lui sert la meme comp e

«Si vous ne servez pas les intéréts du College, vous
plus de job dans cing ans.»

. . agE
1 telnolgnaon
contl
mcto

Le Président réagit sur-le-champ. Il interrompt son & .
pour lui rappeler quelle s’écarte de l,a plgmte pO]:l;e L
elle. Aprés une breve suspension d’audience, Db~
change de tactique:
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L.: Je vais m’en tenir aux chefs d’accusation. Peut-étre aurais-
je di le faire avant... et répondre plus t6t a un reproche
qui m’a été fait par le Comit€ ici, et a plusieurs reprises,
disant que j’aurais da utiliser les voies normales pour faire
part de ma dissidence. C’est donc pour cela que je vous
expliquais comment fonctionnaient les congres, justement
pour vous faire voir qu’il n’y a pas de place pour la
dissidence. J’ai un vidéo portant sur cette question que
jaimerais vous montrer. Il sera plus éloquent que moi
pour vous faire comprendre pourquoi je n’ai pas utilisé les
voies dites normales de la dissidence.

P.: Ce vidéo porte sur quoi?

L.: Cest au sujet d’'un médicament dont on montre le

caractere dangereux. Ce médicament tue les gens et il est
encore utilisé. Rien n’est fait pour I'analyser ou pour
I’éliminer.

P.: A quelle accusation ce document estil relié ?

L.: On me reproche a tout moment de répandre des

affirmations inexactes. Elles sont exactes. Je vous dis qu’il
n’y a pas de place pour la dissidence en médecine.

P.: Est-ce que vous voulez dire que ce vidéo va nous

démontrer que ce qui est dit dans votre livre est exact?

L.: Le vidéo parle de ce que je dis dans mon livre, a savoir que

les intéréts financiers passent avant les intéréts du public...
Tout au long du procés, on m’a dit: «Pourquoi n’utilisez-
vous pas les voies naturelles recommandées en médecine
pour la dissidence? ».

¢ Je ne me rappelle pas que le Comité vous ait reproché
d’avoir dit ca.

* Je ne me rappelle pas qui, mais...
Ni moi.

¢ Oui, quelqu’un I'a fait, a plusieurs reprises... J'ai écrit ce
livre parce qu’il n’y a aucune autre tribune pour le dire.
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Comme s'il n’avait plus rien a dire ou tout simplement pour
rappeler a Me Prévost qu’il ne faisait pas son travail, le
Président se tourne vers lui et, comme décontenancé, laisse
tomber: «J’avais pensé que vous vous objecteriez. » Retrouvant
sa contenance, Me Prévost déclare: «Je pense que je vais
m’objecter...» et il ajoute vouloir souligner son inquiétude de
les voir s’enliser dans une “aventure” de deux heures
concernant des gens qu’il ne pourrait pas soumettre au
contre-interrogatoire.

Dr Lanctot réplique: «Je vais vous dire, ce vidéo n’est pas
une expertise; je ne vous amene pas un expert. Dans le vidéo,
on voit comment on traite la dissidence... Quand les gens ne
sont pas d’accord avec ce qui est dit ou fait... Ce document
donne un exemple. Il fait voir des médecins qui affirment
qu’il s’agit d’'un médicament dangereux qui tue les gens ,
alors que d’autres disent que le médicament est bon... Tous
ceux qui sont contre ce médicament ont été baillonnés. Il y a
des choses extrémement graves qui se passent en médecine et
il est impossible d’en informer le public... L’émission
s’appelle The Fifth Estate. »

Me Prévost s’objecte en disant qu’on ne pourra pas passer au
contre-interrogatoire les personnes apparaissant dans le vidéo
et que toute I'affaire n’a rien a voir avec la plainte. Dr Lanctot
maintient que le vidéo est pertinent parce qu’il décrit ce
qu’elle dit depuis toujours. «Pourquoi ne pas le regarder et
voir s’il est pertinent? »

L’escarmouche continue sur les mémes points soulevés par
les trois belligérants. Le Président décide que le vidéo ne serd
pas vu. (Voir chapitre Vidéos.)

¢ au

sa
el
oy

Exaspérée par cette décision, Dr Lanctot demand
Président ce qu’elle peut faire pour faire progressel'
cause... Sans attendre la réponse, elle présente sans proncl
un autre vidéo sur les vaccins intitulé: The Human 1‘(11)0"{’{ N
(Le laboratoire humain) (voir chapitre Vidéos). Me Pl'e‘_‘;n
ne semble pas se rendre compte qu’en posant une quest!
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candide, il allait raccourcir le proces... Peut—frtre sa questlon
n’était-elle pas si candide que cela, car ce vidéo était en sa
possession depuis six mois.

Me Prévost demande quand le vidéo a été produit. En 1996,
répond Dr Lanctot. Il s’empresse alors cle rappelel/~ au
Président que les déclarations dont Dr’ Ijanptot est accusée et
pour lesquelles elle est poursuivie ont €te fa1£es en 1.994, avant

ue ce vidéo ne soit produit. Etil réitere qu’il sera 11nposs1l?le
de faire subir un contre-interrogatoire aux personnes quiy
apparaissent.

Le Président entre dans la mélée, reprenant les points
soulevés par Me Prévost...

P.: Vous ne pouvez présenter un document produit en 1996
pour justifier ce que vous avez écrit en 1994.

L.: Le vidéo a été fait en 1996, mais porte sur des faits survenus
avant 1996.

Connaissiczvous ou non ces faits en 19947
L.: Sijen ai parlé, c’est que je les connaissais.

Si vous les connaissiez, alors pa1"lez—n0u§—ep, mais ne
comptez pas prouver que vous les connaissiez en Vo:us
servant d'un vidéo produit en 1996. \f()l‘ls. allez nous d11“§ sur
quels faits vous vous étes basée pour faire l.es déclarations
qui vous sont reprochées et seulement ces faits.

L.: Je suis accusée d’avoir dit que les /Vaccins,sgnt uul.lsgs i
‘d’autres fins que celles que I'on prétend. J'ai fourni dan
mon livre une bibliographie supportant cette thesj
Toutes les données sont dans les livres. Que voul?.z-vousggg
plus? Je vous apporte un exemple vivant rouve en ]lmon
qui relate des faits qui existaient alors que j-al 6Cl}t oy
livre. J apporte un vidéo et vous ne \l.oule; rien entclvloulez_
Je ne comprends pas; que devrzus;]e faire? Que '\ous‘ e
vous que je fasse? Vous dites que ¢ est assez, que \11;1is "
voulez plus en écouter davantage... Je veux bien, M-
ne sais plus quoi faire.

t. Vous ne

P.: Ecoutez, vous avez entendu ce que je vous al fd{t on
alts € )

pouvez prouver que vous connaissiez certains
. Y - i P
en vous servant d'un vidéo pr oduit en 1996.
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Mais ces faits existaient en 1994.
Pas le vidéo.

Mais les faits, la recherche...

oo om

Nous allons vous écouter sur ce que vous avez a dire au
sujet de ces faits.

L.: Vous allez m’écouter, mais vous n’allez pas regarder le
vidéo. Pourquoi? Je n’ai pas pu inventer ce document.

P.: Pour une autre raison fort simple: vous étes ici et pouvez
étre soumise a un contre-interrogatoire de la partie
plaignante. Pas les gens du vidéo.

L.: Attendez... Si yapportais un microscope et vous demandais
de regarder dedans (pour observer un phénomene), vous
me diriez: « Oui, mais je ne peux pas soumettre le
microscope au contre-interrogatoire, donc vous ne pouvez
le présenter...»? Je présente des faits. Jutilise le vidéo pour
parler a ma place. Il s’agit de faits. Vous pouvez
m’interroger sur le vidéo, mais ce sont des faits. Je vous
apporte la preuve.

P.: Je vous I'ai déja dit; le vidéo a été produit en 1996 et la
plainte porte sur des faits remontant a 1994. Donc, le
Comité refuse de voir le vidéo.

L.: Je demande quelques minutes pour réfléchir a ca...

Les quelques minutes de réflexion s’allongent a presque une
demi-heure...

Dr Lanctét reprend finalement son témoignage en disant au
Comité: «Si je pousse votre raisonnement un cran plus loin, je
devrais conclure que, si le Collége devait déclarer aujourd hui
que Jes vaccins sont dangereux, vous continueriez ce proces de
ute facon. Etant donné cette situation, devant une telle
Croitesse d’esprit et un tel manque de logique, je mets fin a
Mon témoignage et je quitte le Collége... 1l est borné; il
Whésite pas a fonctionner au-deli les limites de la loi; il ne
Veut rien savoir de I'intérét et du bien-étre du public et il est
©talement au service des multinationales. Je ne veux plus
affpa_rtenir a ce College. Je vais donc signer la formule de
fmission que vous m’avez donnée en novembre dernier... »
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Apparemment surpris par cette déclaration, le Président lui
suggére une autre fois encore de consulter un conseiller
juridique. Enfin, dans un effort pour sauver I'intégrité du
Comité, que Dr Lanctot vient de traiter de borné, il se
déclare ouvert a tout fait pertinent & la cause. Il lui demande:
«Si vous voulez mettre fin 2 votre témoignage, nous allons en
prendre note et Me Prévost pourra procéder a son contre-
interrogatoire. Voulez-vous continuer ?

Mais Dr Lanctdt n’écoute plus que d'une oreille. Elle est
occupée A signer sa démission et elle fouille dans ses papiers a
la recherche de quelque chose.

L.: Je viens de vous dire que j'y mets fin... et que je quitte le
College...

P.: Je ne sais pas quel document vous étes en train de signer,
mais cela ne met pas fin a la plainte. Le Comité doit
continuer cette audience, quelle que soit votre décision
quant a votre avenir au sein du Collége, comme médecin.

L.: Alors, je déclare que je suis un médecin libre. Moi,
Guylaine Lanctot, je déclare que...

Sur ce, Dr Lanctot se leve et dépose sur la table du Comité
une copie de sa formule de démission et de sa déclaration de
médecin libre.

P: Ne nous laissez pas ces documents, 2 moi ou au Comité.
Nous ne pouvons les recevoir. Ils ne font pas partie des
audiences du Comité de discipline et ne peuvent pas etre
déposés dans le dossier...

L.: Jem’en vais; de toute facon, c’est fini.

P.: C'est votre choix, mais soyez avisée que le Comité do.1t
rendre sa décision a propos de la plainte logée contre
vous. La formule (de démission) que vous m’avez remse
je vous suggére de la reprendre et de la 1‘eln€tgl'?d2
Dr Bernier (le Président du College). Ce document 1 &
en rien i résoudre le litige devant nous.

Dr Lanctét n’écoute plus. Elle se redresse et dit 101

simplement : «Merci! Gam’a fait plaisir ! »
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DECLARATION
] au
MEDECIN LIBRE

Moi, U LFHDJE LAN clal ,je déclare que

Je renonce

a la Mort . Systéeme médical établi

asesoeuvres : College des médecins
Assurance-maladie
Associations médicales

‘ Ministére de la santé

a ses pompes : Pouvoir, argent, prestige

et
Je m'attache
a la VIE pour toujours.

Qurialoudel g sepheaine 1996




Avec cet adieu, Dr Lanctét met fin a sa comparution devant le
Comité. Ce dernier, toutefois, comme 1’avait promis son
Président, continuera de délibérer dans I'apres-midi, mais
avec un joueur en moins. Dr Lanctot étant absente, son
contre-interrogatoire ne peut avoir lieu. Le Président
demande a Me Prévost de procéder a son plaidoyer. 1l
présente essentiellement une version révisée de la position de
la partie plaignante, déja décrite. Il refute les témoignages et
les preuves présentés par Dr Lanctot.

Commentaires de Dy Lanctot

C'est dans une grande sérénité que je me présente devant le
Comité de discipline, ce 9 septembre. Je n'at eu qu’d mettre mes
dossiers en ordre; mon témoignage était déja prét depuis le 167
avril. Je viens expliquer a mes collegues médecins pourquol j'ai
écrit ce livre... et, surtout, comment je suis arrivée 4 penser
differemment de la ligne de parti de la profession. Je compatis
avec le sentiment de trahison qui peut les habiter. Une des leurs a
quitté les rangs pour passer a lennemi. Ils ont droil a toute
lexplication et je suis préte a la leur donner. Voila pourquot je
suis la aujourd hud.

Je commence la séance sur une note d’humour. Cest bon pour la
santé, parait-il. Je saisis mon sac de papier brun et pars faire ma
distribution: un document roulé et ficelé d'un ruban rouge pour
chacun des membres du Comité et de lassistance. Partagés entre
la méfiance et la curiosité, tous lacceplent avec réserve el S¢
regardent les uns les autres pour voir lequel aura le courage de
Pouvrir le premier. Enfin, une personne ose; les aqutres pewvent
Pimiter et soulager leur malaise. Que dit Uaffiche ? Elle fait une¢
mise en garde contre une épidémie mondiale qui est en train de
se propager d une allure vertigineuse: la maladie du ponheut!
Prévoir que des milliards de personnes seront contaminées da_ ns
les dix prochaines années... sous U'égide de 'OMB: I’Organisation
mondiale du bonheur.

Mon témoignage commence sur un ton enjoué. Je présente mf')”
curriculum vite: 28 pages! Il est plus long que celul de 7z’i77zy<37 te
quel expert du Collége et beaucoup, beaucoup plus que celui d ‘If’ii
Robert. Ne perdez pas votre temps a le live. Comme tout C. V-,‘(ﬂ' €
ce qui ny est pas qui est important. Et cela, je vais vous L€ dire:
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— Imaginez-vous d’oi je viens? Je suis la Jille d’un pharmacien !

—  Comment puis-je connaitre les regles du jeu des hauts liewx
du pouvoir ? Pour y avoir Joué moi-méme.

— Comment ai-je compris que les médecing collaboraient avec

Vindustrie sans s'en rendre compte ? Parce que je Uai fait moi
aussi.

— Pourquoi aije informé le public directement et non mes
collegues ? J'ai tenté de le Jaire plusieurs fois, sans succos.

Pourquoi ai-je décidé de ne plus jouer ? Parce que j'ai réalisé
que le systeme servait lo maladie et non la sqnté. Jai des lors
choisi d’écouter ma conscience plutot que mes intéréts
personnels. Cest le choix difficile que nous avons tous a faire
un jour ou Uautre...

—  Qu'est-ce que je fais maintenant ? .J ‘enseigne la vie!

Je livre mon témoignage avec enthousiasme. Alors que je
m'appréte a présenter un vidéo pour démontrer qu’il n'y a pas de
place pour exprimer sa dissidence dans le monde médical, Guy
Lafrance intervient. Il refuse. Son argument est tellement
aberrant que je demande un ajournement pour réfléchiv. Je
conclus, une fois de plus, que Je me bute a Uillogisme et g
Vautorité arbitraire dune mnstitution dont le seul but est d’écraser
toute personne qui a a coeur le véritable sowci de notre
profession: le bien des malades. Manifestement, ce proceés n'est
pas le forum opportun pour quelque échange que ce soit, & moins
de servir la stricte ligne de parti.

Clest Sini. Je plie bagage et je pars. Je n'ai quun seul regret. Dans
la précipitation du départ, j'ai oublié de demander une Javewr au
Coliege, une seule, celle de me fuire parvenir le portrait du
fondatewr dy Collége, lorsqu’il fermera ses portes. Ce sera la
IfT€7niére piéce de collection pour Le Musée des 3 “I": le musée de

Vinconscience involutive institutionnalisde.
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LE TEMOIGNAGE NON ENTENDU
DE DR LANCTOT

Voici ce que |’ étais venue partager avec mes collégues médecins.

Le face-a-face de deux mondes

La médecine est malade.

Nous nous sentons impuissants.

Que se passe-t-il?

Contrairement & ce qu'on nous a toujours appris, !e monde ne :i)e dlv‘;se
pas en bons et en meéchants, comme dans les fv|Im‘s de cow- oy;j ar
contre, nous sommes bien, a cette époqge—gl, g cheval slurd’iw;
mondes: Ia fin du monde de la domination |n§t|tuttonne'|1e et Ie dgbut
du monde de la liberté individuelle. La fin de I’erfa du p,0|sson, Ie de’but
de V'ére du verseau, dirait Marilyn Ferguson. La fin de ! ombre,de’b etdu
de la lumiere, dirait Alice Bailey. La fin du monde de la peur, le debut du
monde de I'amour, dirait Gerald Jampolski.

FACE-A-FACE DE 2 MONDES

La LIBERTE

ION
L O el individuelle

institutionnelle

Tu es PAutorité
Voici TOUTE Pinformation

Eaites-TOl confiance

Nous sommes les autorités
Voici le seu! information exacte

Faites-NOUS confiance

-

Basé sur la Basé sur la
Sgalite Légitimité
Légalité .
ngFAUX pouvoir Le VRAI pouvolr
EXTERIEUR INTERIEUR

véhiculé par le tandem E-E

EDUCATION-
EMPUISSANCEMENT

Véhiculé par le tandem P-P

PEUR-
PROTECTION
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La domination institutionnelle ou la liberté individuelle
Le temps est venu pour chacun de nous de faire un choix.

Quand le College me reproche de “miner la confiance du public”, je lui
demande envers qui? Il me répond “envers la médecine et les
médecins”. Ce a quoi je rétorgue: c’est exactement ce que je fais.
J'encourage toute personne a avoir confiance en elle, et en elle seule.
Elle est 'Autorité supréme sur elle-méme. La seule véritable loi, la
légitimité, est la sienne. Je lui rappelle qu'elle est une personne
souveraine. Je lui donne toute I'information dont je dispose. Je vais
jusgu’a lui dire, oh! hérésie, qu’elle est la seule véritable médecin et
gu’elle seule peut se guérir. Je suis convaincue de la grandeur de 'étre
humain, de sa toute-puissance, de son pouvoir intérieur, illimité. On a
toujours le choix.

Certains ont choisi la domination institutionnelie. lls pensent qu’il leur faut
des autorités extérieures qui les ménent, comme les bergers ménent les
moutons pour assurer leur protection et leur sécurité. Qu’ils ont besoin
d’un berger qui sait mieux gqu’eux et qu’ils doivent lui faire confiance et lui
obéir... pour leur bien. De la découle la domination du berger sur le
mouton ainsi que l'exploitation de P'un par Vautre. Pour maintenir ses
moutons sous son contrdle, le berger les garde dans Iignorance. li filtre
Pinformation et posséde des secrets. Pour assurer leur obéissance, il leur
fait peur: il établit une puissante institution avec sa loi, sa police, son
tribunal, ses sanctions. Le mouton ne réalise pas (pas plus que le berger,
d’ailleurs) que ce pouvoir n’existe pas. Le seul véritable pouvoir
appartient au mouton d’obéir au berger ou d’obéir & lui-méme. Des que
le mouton prendra conscience qu’il a ce pouvoir, les bergers vont
disparaitre et leur puissante institution, s’effondrer. Le pouvoir des uns
sur les autres, c’est un faux pouvoir, le pouvoir extérieur.

On a toujours le choix.

La raison d’étre (officielle) du College des médecins est la protection
du public. Avons-nous besoin de protection? Contre qui? La présence
du Collége nous garantit-elie la meilleure médecine? Comme toute
mafia, celui qui offre la protection est celui qui génére le danger et crée
la peur. Et pour ne plus avoir peur, il faut payer... et accepter la
domination et I'exploitation du berger. En médecine, cette protection
Prend le nom de cotisation... au Collége des médecins.

Est-ce par amour pour nous que nous la payons? Nous sentons-nous
9randir lorsque nous apposons notre signature au bas de ce chéque?
Nous sentons-nous fiers de nous? Cela nous comble-t-il de joie?

Smon’ pourquoi continuons-nous a le faire ?
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Parce que nous n‘avons pas le choix, pensons-nous ? C'est par peur
que nous faisons partie du College... peur de ses représailles; peur de
perdre notre prestige, nos titres; peur de manquer... Prenons-en
conscience. Tant gue nous croirons que Nous devons nous soumettre
au Collége, nous vivrons en mouton.

Moutons en voie de disparition

Or, nous ne sommes pas des moutons. Nous sommes des personnes
souveraines. Souvenons-nous-en. Nous sommes venus sur cette
planéte pour jouer au jeu de la matiere, et nous nous y sommes laissé
prendre. En cours de route, nous avons oublié qui nous étions: des
dieux incarnés venus créer le paradis terrestre. On essaie de nous
réduire a notre vénhicule: notre corps physique et nos biens matériels.
Alions-nous tomber dans ce piege ? Allons-nous emporter nos biens,
nos honneurs, notre pouvoir... dans notre tombe? Est-ce notre avoir
gue nous sommes venus cultiver sur cette terre; ou bien la réalisation
de notre &tre? Le moment est venu de choisir.

Parce que nous doutons de nous-mémes, nous réclamons des
garanties: constitution, charte des droits de la personne...de Penfant,
code de déontologie..., lois de protection et de sécurité faites et
imposées a nous par d’autres que nous! Réalisons gue nNous sommes
nos seuls maitres. Faisons notre propre loi et ne respectons que celle-
l4. N’ayons pas peur de ce qui va arriver; nous sommes les créateurs
de notre destinée. Nous sommes libres et sans limite. C'est notre
nature. Prenons-en conscience!

La conscience souveraine

Nous sommes souverains! Nous sommes I'Autorité supréme sur notre
vie! Comment pouvons-nous concevoir une chose pareille ? En prenant
conscience de notre nature divine. Nous sommes Dieu! Pour nous
dominer et nous exploiter, on nous a enseigné que nous étions des
moutons; que nous devions obéir a un berger; et nous l'avons cru.
Réveillons-nous!

La conscience, c’est 'oeil de I'invisible. “On ne voit bien qu'avec e

coeur. L'essentiel est invisible pour les yeux”, nous dit Le Patit Princ®
de Saint-Exupéry. La conscience varie de niveaux comme un ascense!’
qui nous améne & des paliers différents. Méme en regardant dans la
méme direction, on n’a pas du tout la méme vue selon quon est ?u
sous-sol (noirceur), au rez-de-chaussee (clbture), au 2° plancher ard™
ou au 7€ étage (toute la région avec ses montagnes, Ses rivieres, 5¢°
villes)... Plus on monte, plus on découvre Pinvisible, plus on compre”

“lg grand portrait”. On finit par réaliser que:
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— de TOUT temps,
—  TOUTES les autorités,

— <,:lans TOUS les domaines (médical, religieux, politique, financier,
éducatif.. ) ,

— nous ont TOUJOURS trompés.

E’st—ce nouveau? -Non, il en a toujours été ainsi. Ce qui est nouveau
c <’as\t gu’enfin nous nous en apercevions. Parce que notre consciencé
s’éléve. Et, comme I'ascenseur ne se déplace pas a la méme vitesse
pour tous, nous voyons les choses différemment. C’est ainsi que I'on
peut expliquer la différence de perceptions et d’opinions.

Autant de niveaux de conscience que d’individus.

Certains médecins s’accrochent au monde ancien et continuent d’obéir
aux autorités extérieures: les médecins soumis. Certains sautent dans
le mor\de nouveau et n'obéissent qu’a leur Autorité intérieure, leur
cgnsmence: les médecins libres. D’autres sont assis sur la Clétur,e un
pled dans un monde, un pied dans ['autre. Option d’autant élus
inconfortable que le fossé se creuse entre les deux...: les médecins

insoumis. Pourgquoi autant d’opinions différentes au sein d’une méme
profession?

Il est étonnant, au premier abord, pour quelgu’'un de I'extérieur, dei
constater autant de divergence au sein de la profession médic’:ale
malgré ‘IeS efforts considérables du College pour imposer une pratiqué
homogeéne établie. Et ceci, dans tous les pays, aussi bien en Europe
qufe'n Amérique. Méme parmi les médecins dits rebels (insoumis), les
opinions varient. J'ai vu des médecins dénoncer le contrble indusitriel
sur la médecine et continuer de croire dans les bienfaits des vaccins.
salr?s réaliser que ce sont les mémes qui vendent ces derniers eﬁ.
utilisant les mémes tactiques de marketing pour atteindre les mémes
buts: ln’argent. C’est cela, des niveaux de conscience différents chez
une méme personne; ainsi que d’une personne a 'autre.

O .
r, Chaque per§onne est convaincue qu’elle dit vrai; chaque personne
Possede sa vérité. Qui a raison?

)
Lamour, la paix et la santé

g::\l::inpeerj;nne.a raison’. A chacun sa verite. Chague personne
millards g ,e.trfnlne sa vérite. Nous pouvpns bien vivre avec cing
SUMVient, fore ve’rl €s sur'cette planete,. .E’n\palx, par surcroft. La guetre
Ce dorniar rssq on velut imposer sa vent.e‘ a quelgu’un d’autre (attaque).

iste (défense), et nous voila partis en guerre. Qui gagnera
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? -Le plus fort, c’est-a-dire le plus armé, c’est-a-dire le plus riche. Qui
perdra? -Tout le monde, a long terme; car la guerre est dévastatrice...
et ne régle rien. C’est le plus fort qui impose sa loi au plus faible; et
le plus faible qui se venge et essaie de devenir le plus fort... pour
gagner & son tour. Quelle folie! Voila des milliers d’années que cela

dure. En avons-nous assez ?

Pas encore, semble-t-il.

D'un coté, les médecins soumis au systéme médical imposent leur
pouvoir aux autres médecins. lls créent un Collége (bergerie) et y
établissent leur loi (Code de déontologie), leur police (Syndic), leur
tribunal (Comité de discipline), leurs sanctions (amendes et interdiction
de pratique). Il y a de bonnes lois la oU il y a de bonnes armes”, disait
Machiave!. La loi du plus fort.

De leur coté, les médecins insoumis se défendent contre les attaques
du College et essaient de se faire reconnaitre, de faire accepter leur
point de vue aux autorités médicales et gouvernementales; de les
convaincre; de changer les institutions.

Et tout le monde de se faire la guerre pour imposer sa loi ou résister a la
loi de 'autre. Cette loi, c’est la légalité, la loi extérieure, basée sur 1a

peur. Assure-t-elie la santé? -Loin de la!
Qu'est-ce qui améne la santé, alors? -C’est la paix.

- Tout d’abord, la paix avec nous-mémes: la paix intérieure. Cessons
dé combattre notre conscience, “la petite voix” dont parle Eileen
Caddy. Elle sait tout, elle est infaillible. Faisons ce qu'elle nous dit. Elle
est la voix de la légitimité, notre loi intérieure, dictée par 'amour.

“Lamour, $'il est réprimé, devient destructeur.
Sil est exprimé, il devient créateur.” -Osho
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- Puis, la paix avec les autres. Reconnaitre notre Autorité intérieure
c"est aussi reconnaitre celle des autres. Ainsi nous mettrons fin & des,
siecles de guetre. Fini la guerre, vive Ja paix. La paix mondiale n’est pas
ulne. utopie, sauf si nous continuonss de croire que c’est TONU qui va la
réaliser : une dictature mondiale pour imposer la paix dans le monde? -
Impossible! C’est la paix intérieure qui amenera la paix extérieure,..‘et
non pas l'inverse. Et alors, nous connaitrons la santé!

Santé pour nous, santé pour tous, santé pour la société.
La fin des institutions

Tant que nous baignions dans I'inconscience, nous croyions qu’il nous
fallait des institutions, des lois, des régles de moralité, des codes
d’éthique... qui nous servaient de balises dans ce monde tumuitueux.
Ce temps est révolu. Nous allons enfin pouvoir vivre libres de toutes
ces contraintes, dés lors gue nous allons réaliser notre essence divine
nous comporter comme tel et prendre la responsabilité de notre viej
Nous ne serons plus préoccupés par notre survie et la peur du
:anrrtemain. Nous allons vivre le moment présent dans {’amour, en toute
iberté.

S’aimer, c’est reconnaitre sa liberté innée de pensée, de parole et
d’action. Nous permetire de penser, de dire et de faire ce que nous
youlons. Sans limite. Sans condition. Voila le véritable amour illimité €t
inconditionnel. Et quand nous nous accordons cette liberte, nous
I'accordons aux autres. Dés lors prennent fin la discorde et la guerre.

Qu.and cela va-t-il se réaliser? -Dés que nous le déciderons. Tout de
suite, §| nous le voulons. Nul besoin d’attendre les autres. La décision
de s’aimer est personnelie..., et 'amour est contagieux!

Qy arrivera-t-il des institutions ? -Elles vont s’effondrer d’elles-mémes
de’s que nous nous rendrons compte que nous serions mieux sans elles
gu’avec elles. Nous n’en avons plus besoin. Grand bond de conscience
en perspective...

l’;lous préférerions les garder et les changer, nos vieilles institutions.
Oarce que nous avons peur de I'inconnu: que va-t-il arriver sans elles?
N ne les aime pas, mais on y est habitué.

';:;alrr;s;:trtiopsl.spnt des ma%leNON nécegsgires. Sommes-nous préts a
habitude:vreg |tfa en face? a Ia‘lcher nos vtel!les croyances 7 nos vieilles

? Qu’avons-nous & perdre? Rien ne va plus. Nous ne
Bouvons faire pire que les autorités. Réalisons notre Autorité!
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La mort du College des médecins

Le College n’échappera pas a cette chute des institutions. |l se pourrait
méme qu’il ouvre la marche. Pourquoi?

Parce que le Collége est la pierre angulaire de la hiérarchie médicale.
Sans le Collége, le chateau de cartes s’effondre. L'establishment
médical disparait.

La position du College : pierre angulaire de la

[ ERARCHIE DU SYSTEME MEDICAL ETABLI |

WMEDECING
i
MALADES
[ SOUMISSION et OBEISSANCE |

des uns aux autres

Avons-nous réalisé gue quand nous nous soumettons au College, nous
nous soumettons aux bureaucrates du gouvernement, puis aux
technocrates de FOMS, et enfin aux financiers mondiaux. L'argent méne le
monde, nous le disons. Nous sommes-nous déja demandé comment f:ela
s'appliquait & notre profession? Quand nous croyons obéir au College,
c’est aux financiers eux-mémes que nous obéissons. Et pour eux, plu§ les
gens sont malades, plus ils font de profits. Est-ce cela que nous Cerytor]\‘S
guand nous avons choisi la médecine? Voulons-nous servir ces maltres—lz
aujourd’hui? Sans cette institution qu’est le Collége, ”O_US retrouvons :
liberté de pratique. Nous pouvons nous remettre au service des malafie

et rétablir avec eux des liens de collaboration, d’amour et de compassion:

Qu’en pense le public?

Il ’attend que cela. Lui aussi veut la liberté. Au 13 mars 1996, ‘12:;1'[
personnes a travers le Canada (et quelques milliers en Frar']Ce) aV’aenes
déclaré gu’elles retiraient au Collége la gestion de leur santé et qtijons'
s’en occuperaient désormais elles-mémes. Bel exemple. Qu’atten
nous pour en faire autant ?
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DECLARATION

Nous déclarons que nous reprenons nos droits fondamentaux
sur notre santé et sa gestion.

Seul Uindividu a le droit de choisir la personne, médecin,
infirmiere, thérapeute ou guerisseur, qui Uaidera & rétablir ou ¢
maintenty sa santé. Ce droit est la propriété fondamentale el
exclusive de tout étre humain.

Nous avons confié la gestion de ce droit au College des médecins
pour quil Padministre avec sagesse el prolege nos intéréts.

Or, nous constatons que le College abuse de ce droit que nous lui
avons confié et le met au service d’intéréts contraires aux notres.
De plus, il lutilise pour harceler, pourchasser et éliminer les
personnes qui pratiquent une médecine de santé.

Devant ce constat, nous décidons de reprendre la gestion de notre
santé. Nous vous informons par la présente de la Jin de votre
mandat comme dépositaire de nos droits de décision sur notre
santé. Dorénavant, nous le ferons nous-mémes individuellement.

Avons-nous besoin du College des médecins? Voila la question que
nous devons nous poser en tant que meédecin. Permettons-nous de
réver du monde merveilieux de la médecine libre, sans Collége, sans
contréle gouvernemental, sans papiers, sans formalités, sans
assurances, sans fiscalité,... au seul service des malades! Fini la peur
du Syndic; fini les tracasseries administratives; fini la crainte des
Poursuites. Nous allons enfin pratiquer la medecine, profession que
nNous avons choisie avec notre coeur. || n'en tient gu’a nous de le
réaliser. Nous sommes des &tres libres de par notre nature.
Qurattendons-nous pour nous comporter comme tel ?

Le 7 mars 1996, a I'émission "Iy crois, j'y crois pas”, animée par
Tina Kieffer a lantenne de TF1, en France, Léon Schwartzenberg,
Médecin et professeur oncologue connu, déclara: “De toutes fagons,

le Conseil de I'ordre (le College) est soit a condamner, soit a supprimer
de maniere totale”.

Comment cela peut-il se faire ? En le délogeant, en Iui faisant la guerre?
En créant une autre institution compétitive? -Surtout pas. Il suffit de

C8sser de nourrir I'institution pour gu’elle s’éteigne d’elle-méme. Nous

Pouvons fajre cela. Nous sommes tout-puissants. Nul besoin
d!

institution pour nous rendre forts. Nul besoin de nous battre. Arrétons
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de payer nos cotisations au College si nous voulons nous libérer de sa
tutelle. Rien de plus. C’est aussi simple que cela. Nous avons ce droit.
Nous avons ce choix.

Ou bien nous continuons de vivre dans la peur, de nous comporter
comme des moutons -tantdt soumis, tantét insoumis- et de nous faire
manger la laine sur le dos. Ou bien nous décidons de vivre dans
I'amour, de nous comporter comme des étres humains dignes de ce
nom, et de connaitre enfin la liberté.

Nous sommes libres!

Je termine ici avec un texte tiré du discours d’investiture de Nelson
Mandela en 1994... apres qu'il eut été condamné par les autorités et
emprisonné pendant plus de vingt ans au nom de la protection du
public...

Notre peur la plus profonde n'est pas d’étre incapable. Notre
peur la plus profonde est d’étre puissant au-dela de toute mesure.
C'est notre Lwmiere, pas notre ombre qui nous effraie le plus.
Nous nous demandons: Qui suis-je pour étre brillant,
magnifique, talentueux et fabuleux ?» kEn fgil, qui étes—pous
powr ne pas Uetre ¢ Vous étes un enfant de Dieu. jou,er. pelit ne
rend pas service au monde. 1l n'’y a rien de sage a rétrécir de telle
sorte que les aulres ne se sentent pas en danger a cause de vous.
Nous sommes nés pour rendre manifeste la gloive de Diew qui est
au dedans de nous. Elle n’est pas seulement dans certains
d’enire nous. Elle est en chacun. Et en laissant notre lumicre
briller; nous donnons incidemment aux aulves la permission
d’en faire autant. Lorsque nous sommes libérés de notre propre
peur, notre présence libere automatiquement les autres.

I—
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LA DECISION

Le 12 mai 1997, le Comité disciplinaire du College des
médecins rend sa décision. Trente-sept pages pour dire:
coupable sous tous les chefs d’accusation. Ce verdict ne
surprend personne, ou presque...

Dans sa décision, le Comité a tout 'air de se féliciter Iui-méme.
Il déclare en effet que Dr Lanctét s’est représentée elle-méme
(sans le sou:tien d’un avocat), ceci malgré ses «nombreuses »
recommandations dans ce sens, et que, «dans I'intérét de la
Justice», il lui a accordé une latitude dont elle n’aurait pas
bénéficié autrement. Mais cette généreuse latitude s’est arrétée
la. Le document ne mentionne absolument rien de ce que Dr
Lanctot a présenté durant les audiences, comme si elle n'y avait
pas participé, alors qu’elle a présenté 11 témoins, tous
assermentés. Le décision rapporte in extenso le témoignage de
chacun des experts du Collége, mais ignore totalement ceux de
Dr Lanctot. En clair, on lui a accordé toute la latitude voulue...
mais elle n’en a rien fait qui vaille la peine d’étre mentionné.

Le Comité déplore le climat « exceptionnellement émotif » du
proces qu'il explique par le fait que des experts se soient
quelquefois €loignés des propos scientifiques qu’ils devaient y
tenir. Encore qu’on puisse conclure que seuls les experts du
College aient dérapé puisqu’il n’est pas du tout question des
autres. Comme I'auteur du document est le Président du
Comité, on peut aussi penser que I'absence de tout commen-
taire sur la facon dont les audiences ont été menées soit
délibérée...

Le document souligne aussi le parti-pris de D'assistance: des
gens ont osé applaudir un ou deux témoins de Dr Lanctot. Ft
aussi sa consternation voyant que cette assistance ne se levait
Pas a D’arrivée des membres du Comité dans la salle
d’audience, alors quelle le faisait pour accueillir certains
témoins de Dr Lanctor.

Le texte pointe la couverture médiatique comme une autre
Cause du climat émotif des audiences. Il est a se demander si le
Collége n’a pas utilisé cette tribune pour mettre au rancart sa
Nouvelle politique d’ “ouverture” et retourner i sa maniére
traditionnelle de traiter les dissidents: derriere des portes
closes, a I'abri du regard scrutateur du public ou des médias.
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L’auteur cite aussi les divers articles du Code de déontologie
sur lesquels le Comité a appuyé son pouvoir de décision: le
premier devoir du médecin est de protéger le santé et le bien-
¢tre des patients... sa conduite professionnelle doit étre au-
dessus de tout soupcon... en conformité avec des principes
scientifiquement établis... 1l doit informer le public des
opinions généralement admises en médecine... (et) éviter de
promouvoir de facon excessive un médicament, un produit,
un diagnostic ou un traitement particulier. Et il fanfaronne
en ajoutant que le Code permet au Comité de décider si le
comportement public d’un médecin est répréhensible au
point de déshonorer la profession médicale.

Un médecin, écrit le Comité, n’est pas empéché de parler...
mais il y a des limites... dans I'information aux patients et au
public; de plus, le médecin a I’obligation d’informer les
patients correctement et, s’il veut I'informer sur une grande
échelle, il doit s’assurer de véhiculer le plus exactement
possible la pensée courante en science médicale. Et la science
médicale, continue l'auteur, résulte d’un consensus
d’opinions et de connaissances qui, par ailleurs, évolue. 1l
colmate enfin toute breéche appréhendée en affirmant que
« par nécessisté, les législateurs ont établi des limites a
I’exercice de la médecine et en ont conféré le contréle » a des
institutions tel le College des médecins..

Le document suggere que la “vulgarisation” (une maniere de
se faire comprendre du public) du jargon médical est
souhaitable, mais, poursuit-il, cette information au public
suppose une rigueur dont Dr Lanctdt n’a pas fait montre. Elle
s’est adressée au public en utilisant son statut de médecin, ce
qui lui a conféré une crédibilité plus grande; elle aurait donc
d livrer une information exacte et vérifiable. « Un médecin ne
doit jamais oublier I'influence qu'il a aupres du public par les
seuls faits de son statut et d’un savoir médical que pet
détiennent.» Le Comité signale ensuite que rien n’empéche
un médecin de ne pas adhérer au consensus d’opinions et de
connaissances, mais que, par ailleurs, il doit livrer a ses patients
cette seule information reconnue relever des régles de 'art.

Un autre bijou de ce document se lit comme suit: « 51 un
médecin veut publier un article dans une revue médical®
reconnue, il doit soumettre son texie a des spécialistes du
domaine, et ce texte ne sera publié que s’il respecte certain€s
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punition a lui

normes. Toutefois, s'il veut publier un livre grand public par
le biais d’un éditeur dont il a le controle, comme 1’a fait
laccusée, il (elle dans le cas présent) doit faire preuve d’'une
trés grande prudence afin d’informer les lecteurs
compléterment et correctement.» Selon cette logique, si ce
médecin, ou tout autre médecin, ne controle pas I'édition de
son livre, pourrait-on penser qu’il peut €crire n’importe quoi
en toute impunité? De toute facon, la question de savoir si
Dr Lanctot controlait ou non la publication de son livre n’a
jamais été soulevée durant les audiences; le Comité 1’a
soulevée apres coup; et pourquoi pas cela aussi...

Comme il a été mentionné plus haut, des 37 pages du texte
de la décision, 30 ont été consacrées a rendre kcompte des
témqignages des témoins du Collége. Avec une telle dispro-
portion — Goliath 30 - David 0 — déclarer Dr Lanctot
coupable semble redondant,

étant donné qu’elle avait
déja démissionné,

GOLIATH 30
DAviID . O

Mais il reste un dernier
événement officiel.
Trois mois aprés sa
décision, le Comité
siege de nouveau
sans Dr Lanctot pour
décider de la

infliger.

S’agissait-il
d’une autre facon

d? protéger le public en
decourageant a I'avance tout dissident qui pourrait mijoter
un mauvais coup... lLa punition n’est pas encore connue, le

Suspense continue... I n’y pas de doute, la punition sera a la
hauteur du crime...

I reste a voir si les médecins de la victorieuse équipe de

Gol; i o . . P
g llath/conclmont que I'argent de leurs cotisations a été bien
e€pensé...
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DES COMMENTAIRES DE L'ASSISTANCE

D. B. écrit que d’assister au proces a été treés important pour
elle. Elle a été technicienne de laboratoire dans un hopital
durant plusieurs années ety a observé des aberrations autant
médicales qu’administratives. Dans la salle des audiences, elle
avait I'impression d’étre observée, au point ou elle a failli
quitter les lieux. La journée ou elle y est allée, elle a été
frustrée de constater qu’il n’y avait aucun représentant des
médias. «Voyant que tant d’information sur les vaccins
n’allait pas étre rapportée... , écrit-elle, nous avons tenté
d’appeler quelques reporters, mais en vain... De quoi le
College avait-il peur? », conclut-elle.

M. B. dit avoir suivi plusieurs journées d’audience: «J’ai
observé le Comité faire son cirque, donner son spectacle...
On se serait cru durant I’Inquisition, les vétements noirs des
prétres faisant place aux sarraus blancs de médecins
protégeant leurs intéréts, refusant d’écouter... J’ai été
dégotitée de voir le Comité déclarer qu’il n’était pas de son
ressort de décider si la communauté médicale faisait le bien
ou le mal... et soulever des objections a chaque fois qu’une
information allait aider les gens a comprendre... Le College
ne proteége certainement pas les intéréts du public. La seule
facon pour moi et pour le public de nous protéger est d’avoir
acces a I'information...»

N. G. écrit qu’il n’y a pas de mots pour traduire ce qu’elle a
ressenti en assistant aux audiences. «J’avais l'impression
d’étre 2 mon propre proceés... Je n’ai pas aimé le spectacle de
témoins étant constamment interrompus alors que tout ce
qu’ils voulaient, c’était dire la vérité... Je salue le courage de
Dr Lanctét. »

J. M. dit avoir été amusée parce que la journée ou elle était
présente, au moment méme ou le Président allait ouvrir les
audiences, quelqu'un de l'assistance a suggéré d’allumer
toutes les lumieres de la salle d’audience, ce a quoi un autre @
répliqué qu’ils (les membre du Comité) étaient habitués de
travailler dans 'ombre. Elle ajoute étre contente d’avol
amené sa fille pour qu’elle voie la vraie vie, spécialeﬂ}enf
qu'on passait une grande partie du temps a se Chall'lalﬂe;
pour décider si un témoin pouvait ou ne pouvait P2
témoigner parce qu’il n’était pas médecin...
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J.L.N. écrit que c’était un privilege pour elle d’assister au
proces de Dr Guylaine Lanctét ot consommateurs et experts
témoins sont venus faire la preuve de ses allégations. «Je dis
privilege parce que cette expérience m’a permis de constater
objectivement, sans le moindre doute, la mauvaise foi du
College et, d’autre part, leur indifférence totale a I’égard de
la santé des consommateurs. Le bien-étre du patient, c’est
leur dernier souci! On peut résumer leurs stratégie et
subterfuge en cinq mots — Empécher la vérité de sortir! —
Lorsqu’on a compris ce jeu, on voit pourquoi les thérapies
qui proposent la santé, la prévention et la prise en charge
individuelle ont tant de mal a percer! Elles sont empéchées et
contrélées par tous les moyens possibles: désinformation,
diffamation et mensonges. Tout est permis! Les lois sont
faites sur mesure pour garantir la “protection publique”. Le
Collége des médecins du Québec est une structure désuéte,
inutile, voire méme nuisible a la population qui se voit
empéchée d’accéder a l'information, aux produits et aux
soins qui soutiennent la santé! Quand allons-nous arréter de
nourrir ce dinosaure qu’est le Collége, au détriment de notre
patrimoine santé ? »

J. L. et L. B. écrivent qu’a titre de parents d’un enfant victime
du syndrome de la mort subite, ils ont vécu comme une
libération d’entendre Mme Scheibner attester qu’il y a un
lien entre ce syndrome et les vaccins... «C’est difficile a
expliquer. Depuis que notre enfant est mort cinq jours apreés
avoir été vacciné, tout ca remonte a plus de 20 ans, nous
attendions une explication plausible... Nous sommes allés aux
audiences avec de la compassion pour le corps médical. Nous
y avons appris que les médecins sont ignorants et que c’est
pour ca qu’ils sont incapables de fournir une quelconque
Information... Nous y avons aussi laissé notre foi aveugle
envers les autorités médicales... Toutefois, nous croyons qu’il
Y aura toujours de la place pour les bons médecins, mais que
lous sommes coincés dans un systéme qui usurpe le pouvoir
des médecins et des patients... Nous ne nous percevons pas
comme des victimes du systéme médical, loin de 1a. Nous y
avons cru. Maintenant, nous n’en avons plus besoin... Nous
femercions Dr Lanctdt pour son courage et sa conviction. »

Us gjoutent I'anecdote suivante en post-scriptum :
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Au cours d'une des journées d’audience, J. L. s’est retrouvé
aux toilettes au moment d'une pause. Il y a entendu
quelqu'un dire: «Elle est en train de nous avoir; qu’est-ce
qu’on fait?» En sortant, il a vu, devant les urinoirs, deux
membres du Comité se parlant a voix basse. «Une bonne
place pour les confidences», a-til commenté.

VIDEOS

Ce texte décrit brievement quelques-uns des vidéos que
Dr Lanctdt avait prévu présenter comme éléments de son
témoignage. Elle n’a pu le faire, soit parce que le Comité ’'en a
empéchée, soit parce qu’elle a choisi de les intégrer a sa propre

comparution, a laquelle elle s’est finalement soustraite.

| 1. Emission 60 Minutes du réseau CBS (Etats—Unis)

Une des émissions de 60 Minutes traite du vaccin contre la
grippe porcine aux Etats-Unis en 1976. Dr Lanctdt a déposé
ce video comme €lément de preuve pour montrer comment
H les autorités gouvernementales font paniquer la population,
la trompent et la mettent en péril pour faire la promotion de
ce qui s’avere finalement une désastreuse campagne de
vaccination massive. Incisif, ce reportage montre que certains
politiciens et certains experts, y compris les dirigeants du
Center for Disease Control, ont fait la promotion de ce vaccin
alors qu’il n'y avait pas d’épidémie, voire qu’aucun cas de
grippe porcine n’avait été recencé aux Etats-Unis ou ailleurs
dans le monde, souligne le reporter. Le vaccin n’avait méme
pas €té testé avant d’étre inoculé dans ’ensemble des Etats-
Unis. Et, malgré cela, les autorités, y compris le Président, ont
conurtbué a ce stratagéme.

QU'EST CE QU'ON FAIT ?

7\ ELLE EST EN TRAIN DE NOUS AVOIR,

Certaines célébrités ont méme prété leur image pour
convaincre le public qu’il était dangereux de ne pas se faire
vacciner; certaines d’entre elles, apprendra-t-on plus tard,
n’ayant pas consenti a cette utilisation de leur nom, une ayant
méme refusé d’étre vaccinée sous les conseils de son
meédecin. A cette publicité douteuse se sont ajoutées des
formules de consentement ne mentionnant pas les éventuels
effets secondaires. De plus, un médecin a dit avoir averti son
supérieur des problemes neurologiques que provoquaient ce
vaccin, et quand cette personne s'est retrouvée devant les
cameéras de 60 Minutes, elle a nié avoir recu une telle
information. Quoi qu’il en soit, prés de 46 millions
d’individus ont été vaccinés sans raison apres que Washington
€ut décidé qu’hommes, femmes et enfants devaient étre
protégés. Comme résultat, 4000 poursuites en dommages-
nteréts totalisant 3,5 milliards de dollars en compensation de
oubles neurologiques (syndrome de Guillain-Baré) et de la
mort de 300 personnes provoquée par le vaccin.
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2. The Strecker Memorandum, Dr Strecker (Etats-Unis)

Dr Lanctdt voulait utiliser ce vidéo pour corroborer certaines
informations contenues dans son livre, concernant le sida. Ce
document a été produit par Dr Robert B. Strecker, médecin
et pathologiste détenant aussi un doctorat en pharmacologie.
Documents a 'appui, Dr Strecker y réfute a peu pres tout ce
que les supposés experts et les gouvernements disent a
propos du sida. De plus, il y affirme que le sida est une
maladie créée par ’homme et non une maladie vénérienne.
Elle peut étre transportée par des moustiques; elle provient
des singes verts; les condoms ne peuvent empécher la
transmission sexuelle; et il n’y a pas de vaccin possible.»

Le vidéo explique en détail ce que sont les virus et les
rétrovirus, démontre que le virus du sida a été fabriqué
génétiquement et avance qu’il a été répandu dans la
population accidentellement ou intentionnellement. Plus
spécifiquement, il fait référence aux campagnes de
vaccination de 1I'Organisation mondiale de la santé contre la
variole et il établit un lien avec ce vaccin et I'apparition du
sida. Il fait une corrélation entre les campagnes de vaccination
contre I'hépatite B menées dans diverses villes américaines,
dont New York et San Francisco, et 'apparition du sida.

Plus loin, Dr Strecker explique comment le virus du sida
envahit les cellules humaines et détruit le systéme immunitaire
de l'individu en le rendant vulnérable aux maladies et aux
cancers. Il souligne que le virus du sida est si petit qu’il peut
facilement passer a travers la structure des condoms. Et, pour
ce qui est de développer un vaccin, il signale que le virus
primaire du sida se subdivise en tellement de virus qu’il sera
pratiquement impossible de développer un vaccin. I met
aussi en doute 'efficacité de 'AZT comme traitement.

Il aborde le motif sousjacent a 'introduction du virus du sida
dans la population. Il aurait quelque chose a voir avec le
controle démographique et, dans ce sens, il n’est qll'}m
maillon d’une chaine d’autres expérimentations menees
depuis des années aupres d’individus qui n’en savent rien- =
cible ’exemple des expériences menées sur des NoU®
américains de I’Alabama qu’on a intentionnellement infecte®
du virus de la syphilis.
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Note de I'auteur:

(Il vaut la peine de signaler qu’en mai 1997, le Président
Clinton reconnaissait finalement que ces expériences avaient
eu lieu et, au nom du gouvernement des Etats—Unis, il
§’excusait «officiellement» aupreés de tous ceux qui ont été
intentionnellement dupés par ce méme gouvernement a

I’époque.)
3. Emission Witness: Le laboratoire humain, CBC (Canada)

Cette émission d’enquéte de 1996 retrace I'expérimentation
menée pour tester divers contraceptifs avant de les introduire
officiellement sur les marchés occidentaux. Parmi ces produits,
on retrouve Norplant, des implants contraceptifs insérés par
chirurgie dans le bras des femmes. Leurs effets secondaires
“surprenants” n’ont jamais été rapportés. L’ émission présente
des cas du Canada et d’ailleurs, de femmes, qui souffrent de
complications secondaires, telles des problémes de vision.

En tentant de savoir pourquoi ces effets secondaires n’ont pas
€t€ rapportés, les enquéteurs de la série ont découvert des
pratiques douteuses dans la facon dont Norplant a été
prétest¢ aupres de femmes pauvres des pays du Tiers-Monde
tels Haiti et le Bangladesh. Méme aprés que furent apparus
des cffets secondaires, commente le reportage, des agents
locaux de planification familiale furent contraints de se taire.
La publicité présentait le produit comme str alors qu’on le
testait encore. Une fonctionnaire chercheure du Bangladesh
a voulu jeter un ceil sur les expérimentations; elle a recu des
menaces de la part des autorités gouvernementales. Elle a
persisté dans son projet et a contacté plus de 100 femmes;
plusieurs d’entre elles ont éprouvé d'importants effets
secondaires tels des saignements ininterrompus, de la fatigue,
C/ie’s évanouissements et une perte d’appétit. Bon nombre ont
€te obligées de continuer Iexpérimentation, méme si elles
suppliaient les autorités de leur retirer les implants. D’autres
se sont fait dire qu’elles auraient a payer pour se les faire
enlever, alors qu’elles étaient trop pauvres pour payer uine
telle intervention.

Subventionné en partie par USAID, a Washington, le rapport
final sur les résultats de I'expérimentation de Norplant ne
mentionne pas les problemes visuels dont les patientes se sont
Plaintes, pas plus que le refus de les enlever d celles qui en
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ont fait la demande. Il affirme au contraire que Norplant est
une méthode «hautement efficace et stire...». Une travailleuse
sociale locale a déclaré aux reporters: «Les femmes n’étaient
rien d’autre que des cochons d’Inde et les cochons d’Inde
sont plus colteux en Occident que les femmes d’ici. »

Les enquéteurs de I’émission ont aussi investigué¢ une
expérimentation similaire en Haiti, qui a abouti au méme
type de résultats.

Selon le reportage, Norplant n’est qu'un élément d’une
longue liste de tests de contraceptifs menés en Haiti. On y fait
remarquer que, malgré les problémes rencontrés en Haiti, au
Bangladesh, en Indonésie et au Brésil, Norplant a été
approuvé dans 43 pays occidentaux.

Par ailleurs, le rapport comporte une entrevue avec un
professeur de I’Université McGill de Montréal. On lui
demande qui, selon elle, est derrieére ces expérimentations de
controle de population. Elle répond qu’il s’agit d’organismes
tels que les fondations Rockfeller et Ford. Elle signale aussi
que ces programmes expérimentaux sont associés aux
programmes d’aide aux pays pauvres.

Le reportage fait aussi allusion a un vaccin contre la grossesse
“dissimulé” dans un vaccin contre le tétanos, expérimenté
aux Philippines. C’est une religieuse catholique qui a
commencé a se demander si on n’était pas en train
d’expérimenter secrétement un quelconque contraceptif
quand elle a remarqué que le vaccin contre le tétanos n’était
administré qu’aux femmes en age d’enfanter et qu’il avait
engendré une augmentation importante des fausses couches.
Le reportage montre aussi comment, par des moyens
détournés, elle a réussi a mettre la main sur des ampoules de
vaccin de tétanos, a les faire analyser pour enfin constater que
quelques-unes contenaient de fortes doses d’une drogue
stérilisante (HCG).

Une autre partie de I’émission porte sur un contraceptif dont
deux médecins «travaillant dans leur sous-sol» font la
publicité: un médicament qui a déja été testé dans 17 pays
auprés de 100 000 femmes alors qu’il n’a pas encore €€
approuvé. Les deux médecins ont dit, dans une entrevue, que

la recherche a laquelle ils participent est financée par ug:

fondation. Cette organisation, patriotique, a pour mission
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s’opposer a ce que les frontiéres américaines soient ouvertes
aux étrangers.

(Ce vidéo mit fin au procés. Dr Lanctdt tenta de le faire voir
comme preuve, mais le Président refusa.)

4. L’émission Fifth Estate, CBC (Canada)

Corroborant les liens étroits signalés par Dr Lanctot entre
I'industrie pharmaceutique et les services gouvernementaux
de santé publique, une émission produite en 1996 par CBC
présente un reportage d’enquéte portant sur les dossiers
secrets du ministére canadien de la Santé 4 propos d’un
médicament cardiaque appelé Nifédipine (commercialisé
sous le nom d’Adalat). Ce documentaire présente
Dr Michelle Edwards, une fonctionnaire venue devant les
caméras pour dénoncer un scandale: ce médicament
cardiaque ingéré par des centaines de milliers d’individus
causerait des dizaines de milliers de décés.

Le reportage cite cette histoire comme un exemple dans
lequel 'aspect commercial éclipse 1'aspect scientifique: un
médicament a €té approuvé avant qu’on ait vérifié ses effets a
long terme. Il mentionne aussi que, la plupart du temps, les
meédecins s’en remettent uniquement a l'information
vehiculée par le fabricant de médicaments. Ces manufac-
turiers ont recours a la promotion sous pression pour pousser
la vente de leurs nouveaux produits.

Dans cette émission, on constate méme qu’apres que des
études eurent démontré que la Nifédipine et les médicaments
analogues ne sauvent pas la vie, mais, au contraire, tuent ceux
qui les utilisent, personne ne semble vouloir entendre pareil
constat. Une €tude américaine a trouvé que le taux de déces
est trois fois plus élevé chez ceux qui prennent ce
meédicament. Les résultats de cette étude ont été contestés
par le fabricant par le biais d'une publicité massive.

Selon Dr Edwards, haut fonctionnaire a Santé Canada,
lorsque Dr Usef, médecin canadien qui a publié deux articles
sur le sujet, a voulu obtenir que Santé Canada se penche sur

Ce probléme, les autorités de ce ministére ont «enterré» ses
travaux.

§ante Canada a finalement formé un comité d’experts choisis
] PN R ~ . .
a I'extérieur du ministére pour examiner toute cette affaire.
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Toutefois, Dr Edwards s’inquiete du fait que ce groupe soit
dirigé par un médecin déja «vendu» a ce produit.
L’enregistrement d’une des réunions du comité obtenu par
une équipe d’enquéte de Fifth Estate a révélé que ce médecin
ne voulait pas que 'attention du comité porte sur les risques
du médicament, car il appréhendait la réaction des fabricants.
Dr Edwards souligne aussi que ce groupe n’a pas consulté la
documentation interne de Santé Canada au cours de ses
délibérations. Elle-méme 1’a fait et elle a trouvé des piéces au
dossier vieilles de dix ans qui soulevaient les effets a long
terme de la Nifédipine.

Dr Edwards a écrit a son patron immédiat, au patron de son
patron et au ministre-adjoint de Santé Canada; mais on lui a
tout bonnement répondu qu’«on» faisait confiance aux
experts du comité. Voyant cela, elle a démissionné pour
ensuite raconter son histoire: «Le public pense a tort que le
gouvernement dépense des millions pour le protéger... »

5. Les virus qui tuent, émission Frontline du réseau de
télévision PBS (Etats-Unis).

Le reportage rappelle aux téléspectateurs combien la
population est vulnérable aux virus, notamment a des souches
virulentes comme celle du virus Ebola, ceci méme si elles sont
apparues dans des régions isolées. Il attire I'attention non
seulement sur 'apparition du virus Ebola au Zaire, mais aussi
sur des singes contaminés du centre de quarantaine de
Reston, en Virginie (Etats-Unis), sur le virus du cerf et sur la
dengue a Porto Rico. Le reportage traite aussi de quelques
“points chauds” reliés a d’étranges épidémies en Australie et
au Brésil. Il s’intéresse aussi au VIH (virus du sida) qui, selon
le reporter, est apparu en Ouganda (Afrique) au début des
années 70. Toutefois, contrairement a ce que suggere
Dr Lanctot dans son ouvrage, on n’y fait pas de lien entre
I'apparition du sida et les campagnes de vaccination qui ont
eu lieu dans ces régions.

6. Les singes de la peste, CBC (Canada)

A l'instar du vidéo précédent (Les virus qui tuent), ce document
attire 'attention sur I’émergence de virus mortels et sur leurs
liens avec des laboratoires de guerre biologique dont ils §Ont
issus. Il relate qu’en 1967, en Allemagne, plusieurs individus
sont morts aprés avoir été en contact avec une espece de singes
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dont les reins étaient utilisés pour la fabrication de vaccins. Il
rapporte aussi le cas de la Reston (Virginie, Etats—Unis), ou en
1989, apreés avoir découvert un virus du type Ebola, on a fumigé
les locaux a I'aide de gaz hautement toxiques avant de les raser
au bulldozer. Les 400 singes qui y étaient parqués en
quarantaine ont €té ainsi détruits pour éviter une éventuelle
propagation du virus. On se rendra compte plus tard que ce
virus n’avait aucun effet chez les humains. Ce reportage met en
eévidence le risque énorme de pandémie planétaire par des
virus provenant aussi bien des coins reculés de la campagne
africaine que des banlieues de Washington.

7. Jane Hawtin Live, émission hebdomadaire d’une chaine de
télévision (Canada)

Cette émission dure une heure et elle porte sur les vaccins. I
y est question de la controverse soulevée par I'affaire Lanctot.
Dés le début de I'émission, Mme Hawtin invite les auditeurs i
téléphoner et répondre par oui ou non a la question suivante :

“Un médecin devrait-il perdre son droit de pratique pour
avoir recommandé aux parents de ne pas faire vacciner leurs
enfants?“

Puis I'animatrice interviewe des parents. Une mére relate les
effets secondaires graves qu’a subis son enfant alors qu’on lui
disait qu’il s’agissait de réactions normales. Elle dit n’avoir
pas €té€ informée des complications possibles. De plus, on lui
a dit que le vaccin DCT était obligatoire. Au deuxiéme rappel,
sa fille a subi un arrét respiratoire; et cette fois encore, on lui
a dit que c¢’était normal. On lui a aussi inoculé le vaccin ROR
et, dix jours plus tard, sa fille a perdu la parole. Malgré tous
ces accidents, on a continué durant trois ans de lui dire qu'’il
s'agissait 1a de phénoménes normaux.

Mmme Hawtin interviewe aussi Dr Gold, pédiatre, membre
de comités consultatifs concernant la vaccination, dont la
Neutralité est mise a dure épreuve quand le reporter fait
ressortir qu’il est aussi consultant pour un manufacturier de
vaccins. Dr Gold nie qu’il y ait un lien quelconque entre les
VﬁlCCins et le cancer, mais admet que des virus d’animaux
alent €té trouvés dans les vaccins antipolio. A la fin,
Mme Hawtin fait part du résultat du sondage téléphonique
mene pendant 1'émission: 92% des auditeurs ont dit que
r Lanctot ne devrait pas perdre son droit d’exercice.
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8. The Health Show, CBC (Canada)

Cette €mission porte principalement sur la controverse
entourant Gaston Naessens et son traitement le 714X.
Dr Lanctot voulait utiliser ce vidéo parce qu’on l'accusait
d’avoir affirmé, dans son livre, qu’il s’agissait d’un traitement
valable contre le cancer. Le reportage fait ressortir que
plusieurs cancéreux se tournent vers des solutions alternatives
comme le 714X quand la médecine conventionnelle ne peut
plus rien pour eux. Méme s’il semble y avoir de nombreuses
preuves de l'efficacité de ce remede, le College des médecins
maintient qu’il ne devrait pas étre utilisé chez les humains.
Malgré cette opposition, le gouvernement du Canada l'a
“approuvé” pour des raisons humanitaires. Comme une
femme le souligne, convaincre un médecin de le prescrire est
une autre affaire. Les médecins disent entre eux qu’ils ne
prescriront pas le 714X parce qu'ils doivent protéger leurs
arrieres.

Malgré la controverse, malgré aussi le fait que la communauté
médicale ait traité Gaston Naessens de charlatan et qu’on lui ait
interdit d’annoncer son produit, le reportage signale que plus
de 600 médecins canadiens ont prescrit le 714X et on reléve
50000 commandes provenant de toutes les parties du monde.

9. Histoire de microbes et de vaccins, RRSSS de Laval (Canada)

Dr Lanctét voulait présenter ce vidéo pour démontrer que
Dr Robert, un des témoins experts du College, est possiblement
en conflit d'intérét. Largement distribué dans le réseau scolaire,
ce document audiovisuel vante les mérites de la vaccination.
Dr Robert et son fils y figurent briévement. Quoique ce fait soit
anodin, ce qui surprend toutefois, c’est que ce vidéo ait ét€
subventionné par la division des vaccins de Merck Frosst. Les
autres promoteurs de ce document sont la Société canadienn¢
des pédiatres et le gouvernement du Québec .

Ce vidéo présente un individu déguisé en microbe qui €
réjouit a I'idée de pouvoir envahir des corps (d’enfants). L€
document ne laisse aucun doute quant a la facon d'échapp¢*
a cet intrus: il faut se faire vacciner. L’ensemble de 12
présentation, I'arriére-plan, les effets d’éclairage et les prises

. . . . . el
de vue créent I'impression que les vaccins constituent le b‘l‘
€

moyen possible de survivre aux ravages de cet envahisseut: >
[évise:

vidéo fait aussi voir des victimes de la polio. Un jeu té
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sjapparentant a une émission populaire, se déroule entre
virus; et la honne réponse revient toujours  celui qui propose
la vaccination. Ce méme vidéo affirme que les vaccins ne sont
pas dapgereux et que, dans certains cas, ne pas les recevoir
pourrait conduire a la mort. Ce document promotionnel
annonce a un jeune public que les futurs vaccins seront plus

facile_s a administrer et qu’ils comporteront moins d’effets
indésirables.
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REPORTAGES DES MEDIAS

Avant le proces

Avant la parution de La Mafia médicale, les médias rapportaient
surtout les déclarations de Dr Lanctot a propos de la
vaccination (il est fait mention de certaines d’entre elles au
début du livre). Toutefois, tout change avec le lancement du
livre, le 3 novembre 1994. Sa notoriété est pratiquement
instantanée. Soudainement, Dr Lanctot devient une habituée
des “talk-shows” et les médias écrits et €électroniques parlent

d’elle régulierement.

Ty
=
]

Un heureux hasard contribue largement a ce changement.
Le jour méme de son lancement, le livre est présenté a deux
émissions de nouvelles de la chaine TVA (18 h 30 et 231 00),
celle-la méme qui a diffusé la mini-série sur les vaccins.
Montrant le livre aux téléspectateurs, le présentateur Pierre
Bruneau l'introduit comme une publication qui «va
sarement créer une onde de choc dans le milieu médical »,
ajoutant qu’il a été écrit par cette méme «Dr Lanctot qui
dénonce la vaccination sur toutes les tribunes depuis deux
ans...» Et suit un court extrait d’'une entrevue de Dr Lanctot
réalisée par Sophie Thibault, cette dernieére affirmant que
Dr Lanctét avait le choix entre se taire ou oser parler. De
toute évidence, elle a osé parler.

o B

mafia meédicale .
arrétezle délire
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La Presse consacre une page a I'auteure dans la section du
dimanche réservée a la santé. “Une femme médecin part en
guerre contre une certaine idée du métier — Le Colleége des
médecins ne peut pas ne pas répondre a ce document
accablant”, titre le journal.. «La prise de position de
Dr Lanctot souléve une question fondamentale: qui croire €t
qui trompe qui?», écrit Raymond Bernatchez. L’article
souligne aussi que tout ce boucan va poser un s€rieux
probléme au nouveau président du Collége des médecins, i
n’occupe cette fonction que depuis deux semaines.
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What's up, doc?

Physician raises hackles
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Dans un texte du Journal de Montréal, signé Claire Harting
> N 4fié

peut lire: « Guylaine Lanctot s’estime punie pour avolr dent

I’establishment, elle a fait le choix d’obéir a sa conscience”:

- . .. ~ L s€
Liliane Lacroix de La Presse écrit: « Dr Lanctot sommee de
radier du College des médecins», pour ensuite cit
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dernieére: «On m’a remis cette lettre avec des espaces a

remplir. Ou bien je signe ou bien on m’amene en Comité de
| discipline, et on peut d’ores et déja prévoir le résultat». Dans
un article ultérieur, Mme Lacroix rapporte plusieurs
entrevues menées aupres de médecins, dont un, Dr Chicoine,
qui témoignera contre Dr Lanctot lors du proces. De toute
: évidence, la position de Dr Chicoine était claire bien avant le
\ début des audiences. A ce sujet, Mme Lacroix écrit: «Le seul
nom de Dr Lanctét plonge Dr Chicoine dans une crise
i d’hystérie ».

‘ Quelques jours plus tard, La Presse publie en entier la lettre de
trois pages écrite par Dr Lanctot au Collége dans laquelle
elle refuse de remettre sa démission. Le méme jour,
Mme Lacroix écrit sous la méme rubrique que le Syndic va
entreprendre une investigation formelle de I'affaire Lanctot.
Et puis le journal rapporte que le Syndic a formellement
déposé une plainte contre elle.

Sous la plume de Bee Macguire de The Gazette, on peut lire:
«Que se passe-til, doc? Un médecin sort ses griffes avec un
! livre qui frappe dur. La bombe (le livre) est tombée avec un
Al bruit retentissant, qui a ébranlé les fenétres du College ».
|l L’affirmation de Mme Macguire voulant que l'industrie
| pharmaceutique soit le seul et le plus grand commanditaire
de la recherche médicale et que, conséquemment, elle en
controle le contenu et 'orientation, ne fait pas 1'affaire de
‘ Judy Erola, qui la qualifie de “sinistre”. Pas plus que cctte
i | autre affirmation concernant un médecin urgentiste que
U Mme Macguire a contacté et qui lui a dit que. durant ses
1 maigres années d’études de médecine, les fabricants de
{A médicaments lui ont offert, a lui et & ses collégues, un diner

! et un souper gratuits a chaque semaine, des repas somptueux
‘ reliés a des «événements a caractére éducatif». « Enrolez-les
jeunes», écritelle.».

| On peut comprendre la réaction de Mme Erola. Antérieure:
i ment ministre du gouvernement fédéral, elle est maintenant
présidente de I’Association des fabricants de médicaments-
‘ Dans sa lettre ouverte publiée dans The Gazette, elle condamn€¢
les propos dévastateurs de Mme Macguire concernant
I'industrie qu’elle représente: «... tous sans fondement et
tirés d’un livre largement discrédité... Mme Macguire sembi€
n’éprouver aucun scrupule a suggérer que Iindusti€
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pharmaceutique décide de la facon dont la médecine doit
étre pratiquée... L’industrie pharmaceutique, poursuit Mme
Erola, est justifiée d’étre fiére de verser des centaines de
millions de dollars dans la recherche médicale... et
d’accorder des bourses a de jeunes scientifiques prometteurs
désignés par les institutions d’enseignement. Ce sont ces
jeunes hommes et ces jéunes femmes qui continueront la
recherche de traitements et de remédes contre des maladies
qui sont des fléaux pour la société ».

Quelques jours plus tard, The Gazette publie une lettre
ouverte, provenant cette fois de Dr S. Kaufmann de New
York. I y exprime son désaccord avec la position de Mme
Erola. Il lui reproche de vouloir discréditer Dr Lanctot en la
ciblant comme le seul médecin qui remet en question les
rapports entre les intéréts pharmaceutiques et les médecins.
«En fait, ils sont nombreux a le faire, dont moi». Et il
continue: «Une des nombreuses facons pernicieuses par
lesquelles les fabricants de médicaments influencent la
pratique médicale est de commanditer des médecins
professeurs d’université qui ont désespérément besoin de
fonds de recherche. Il y a sirement un conflit d’intérét... Ils
versent souvent aux médecins de généreuses allocations de
conférence... Ils courtisent les praticiens a laide
d’échantillons gratuits, d’équipements de bureau gratuits et
d’honoraires de consultation ».

Le magazine Health Naturally publie un article dans lequel il
présente Dr Lanctoét comme étant celle qui «a ébranlé»
I'establishment médical. Ce médecin, ditdl, a tout sacrifié...
pour défendre les droits des individus de choisir les soins de
santé qui leur conviennent.

Pour sa part, Francine Fiore écrit un long article dans L'Actualité
médicale, ou on peut lire: « Dr Lanctot fait un parallele entre la
célebre pieuvre aux mille tentacules qu'est la Cosa Nostra et le
domaine de la santé, qui serait aussi corrompu ».

Dr Lanctot est fustigée par certains journalistes, dont Nick Auf
Der Mauer du journal The Gazette, qui titre son article comme
Sllit: «Malheureusement, il n’y a pas de vaccin contre
Vignorance ». Il 'accuse d’avoir «débité sa vision ésotérique de
!a médecine », soulignant que, dans I'histoire de la vaccination,
Iy a toujours eu des «cinglés qui s’y sont opposés».
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Il sert ensuite un bref historique du développement de
certains vaccins et souligne que ces derniers ont sauvé des
millions de vie. Pour ce qui est de I'inquiétude de Dr Lanctot
quant au fait que ce sont les compagnies pharmaceutiques qui
accordent les plus grosses subventions a la recherche
médicale, il lance: «Mais qui pense-t-elle devrait (la)
financer... 'industrie des pates et papiers? IBM? C’est grice
aux campagnes de vaccination que Dr Lanctét n’a
probablement jamais vu une petite fille frappée de polio ».

L’article de Nick Auf Der Mauer pousse Linda Jarosiewicz a
répliquer. Dans une lettre ouverte au méme journal, elle
souligne le penchant du journaliste pour les lecons d’histoire,
demandant ensuite si quelqu’un s’est déja arrété a penser aux
effets négatifs des vaccins et si la médecine moderne est
devenue une croyance plutot qu’une science. Elle continue en
reprochant au journaliste de penser qu’il est tout a fait normal
que les compagnies pharmaceutiques déterminent les standards
de la recherche médicale et lui demande s’il aimerait «aussi que
les fabricants d’armes dictent la politique étrangere ».

Un article de Louis Cornellier, professeur de littérature,
recommande de faire taire Dr Lanctot: « La Mafia médicale:,
Arrétez le délire ».

Dans le méme sens, Jean Barbeau, professeur a la faculté de
médecine dentaire a I’Université de Montréal, écrit dans La
Presse: «Dr Lanctét répete de bien vieilles inepties... Suggérer
que les vaccins sont utilisés par ’OMS pour éliminer
délibérément certaines populations spécifiques tient du délire ».

Louise Gagnon du Medical Post commence son article ainsi: «
L’auteur dénonce le mariage de la médecine avec la pégre »,
puis pose la question suivante: «Le College des médecins est-
il en train de creuser sa tombe? »

Dans une lettre ouverte au journal Le Droit, Jocelyne St-Denis
s’exprime en ces termes: «1l fallait que ce soit une femme qui
ait le courage de se tenir debout, et dire tout haut ce que
plusieurs membres du Collége des médecins pensent... La
santé est trop importante pour la laisser entre les mains des
techniciens de la maladie ».

Sous la plume de Yanick Villedieu, la revue Lactualité publie
un long article intitulé “L’épidémie Lanctdt”. L'auteur écrit:
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«Un livre aussi populaire que la grippe... et aussi dangereux.
Avec zéro en bactériologie, zéro en immunologie et zéro en
oncologie, le Dr Guylaine Lanctot serait-elle encore recue
médecin ?... Le plus navrant dans le livre de Lanctot, c’est son
adhésion a des théories biologiques a peine dignes du 19¢
siecle ». Et dans le méme numéro de cette revue, dont la page
couverture est consacrée a Luc Jouret, I’éditorial de Jean Paré
porte sur «L’Ordre de la Grande Gouronnerie ».

Cet article déclenche une réplique dans cette méme revue.
Une ancienne abonnée confie a I'éditeur pourquoi elle a mis
fin a son abonnement: «La mauvaise foi a remplacé
I'objectivité ».

Shared Vision, versions américaine, la compare méme a «une
Jeanne d’Arc qui a ébranlé la médecine moderne dans ses
fondements... »

A la veille du procés, La Presse rapporte que des pairs de
Dr Lanctét, notamment Dr Marguerite Dupré du Syndic du
College, la comparent a Luc Jouret, «le chef spirituel de la
secte de I’Ordre du temple solaire, décédé I’automne dernier
au cours d’un massacre ayant fait une cinquantaine de morts
en Suisse, en France et au Québec ».

Pendant le proces

Le premier jour des audiences souléve plusieurs réactions
chez les médias telle celle de Mike King parue dans le journal
The Gazette sous le titre: “Le médecin devrait perdre son
droit de pratique...” Ce titre fait référence au témoignage de
Dr Chicoine.

La Presse, Le Journal de Montréal et Le Devoir rapportent aussi
les commentaires de ce dernier: «De la pornographie
scientifique ».

Isabelle Paré écrit dans Le Devoir que Dr Dupré a compare
Dr Lanctot au gourou Luc Jouret et que Dr Lanctot I’a mis€
au défi d’expliquer la comparaison. Le lendemain, 12
Joulnahste rapporte que les théories de Dr Lanctot ont été
“jugées indéfendables” par Dr Chicoine, qui a qualifié s€s
écrits de néonazis.

Alors que les audiences continuent, les médias relatent les
témoignages de plusieurs témoins du College. Caroly?
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Adolph, du journal The Gazette déclare que 'audition met en
évidence que les vues du médecin (Dr Lanct6t) sont
contraires aux faits scientifiques, ajoutant que le livre
n’apporte aucune preuve de ce qu’il avance. Et dans un
article ultérieur, aprés seulement trois jours d’audience,
Mme Adolph continue dans la méme direction: «Dr Lanctot
a essayé en vain de se défendre contre les accusations de
mauvaise conduite en faisant le proces de la communauté
médicale ».

Dans Le Journal de Montréal, I’article de Rollande Parent titre:
“Dr Lanctot est vue comme un tireur fou”, et rapporte un
incident ou le Président rappelle & Dr Lanctét qu’il s’agit de
son proces et non de celui de la médecine.

Profitant de la notoriété des audiences, Le Journal de Montréal
rapporte que Dr Lanctot a enregistré une requéte en faillite,
meéme si elle est 'auteur d’un best-seller. (Elle a renoncé a ses
redevances en faveur de ses enfants, trois ans auparavant.)
Dans le méme journal, la Presse canadienne cite Dr Robert,
témoin du College: «Dr Lanctot est une menace pour la
santé publique... Le Collége a été trés patient... Un délire
religieux et sectaire ».

Dans La Presse, au quatrieme jour d’audience, 1'éditorial
d’Agnes Gruda porte le titre “La queue de souris”. Il fustige
Dr Lanct6t et conclut que lui retirer son droit d’exercice
constituerait une «mesure de protection de la santé
publique ».

Avant que les audiences ne recommencent, Bee Macguire
signe un autre article intitulé: “Les allégations (de
Dr Lanctot) ne sont que trop justes”. Elle rapporte que
certains médecins ont dit (& voix basse parce qu’ils ne sont
pas totalement inconscients) que si certains arguments de
Lanctot leur semblaient indubitablement aberrants, d’autres
sont tout 4 fait pertinents...

Dans le Vancouver Sun, Anne Mcllroy écrit ceci en parlant de
Dr Lanctot: «Le médecin craint la naissance de bébés a
queue de souris... La communauté médicale est choquée par
I'auteure d’un best-seller sur les dangers de la vaccination ».

Quand, en septembre, le Comité décide d’écourter la liste des
témoins que Dr Lanctét avait retenus, le texte de la Presse
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canadienne est repris par La Presse sous le titre “Dr Lanctot
doit, une fois de plus, interrompre sa défense”. L'article cite
ensuite le Président du Comité affirmant que «les petites
histoires des témoins n’ont pas d’impact sur les actes
reprochés», et Dr Lanctot qui réplique: «Combien de cas
fautil pour que les médecins commencent a se poser des
questions sur la bien-fondé des vaccins... Ces cas ne sont pas
des exceptions... C’est totalement inacceptable... ces
témoins... on les bdillonne ».

Le Journal de Montréal reprend le texte de la Presse
canadienne, mais sous le titre: “Les adeptes de Dr Lanctét
transforment la séance en cirque”.

Le journal The Gazette cite les commentaires de Dr Lanctot:
«571 (le Président du Comité) n’aime pas la facon dont je me
défends, ce n’est pas mon probléme. C’est le sien. J’ai droit a
des témoins de fait».

L’article a4 la une du magazine national MacLean’s du
25 septembre 1995 a pour titre “The Enforcers” (Les
exécuteurs) et il traite des audiences de Dr Lanctot sur deux
pages en expliquant comment «les Colléges des médecins
visent des praticiens de la médecine alternative ». .

Hubert Watelet communique une longue lettre personnelle
que La Presse publie dans la rubrique des opinions des lecteurs:
“Guylaine Lanctot ne présente que la pointe de l'iceberg”.

Family Practice, revue de médecine familiale, rapporte aussi les
audiences du procés de Dr Lantot.

Le Calgary Herald fait le point sur les réactions au livre
La Mafia médicale.

Le magazine Shared Vision, version canadienne, titre: “Un
médecin indomptable s’en prend a La Mafia médicale”.

Le magazine Vitality fait la revue de La Mafia médicale sous le
titre: “Guylaine Lanctét publie un bestseller et devient le
mouton noir de la communauté médicale”. L'article de
Joanne Healy commence comme suit: « “Béé... oui docteur”,
dit la bonne petite brebis blanche en agrippant son
ordonnance de ses sabots comme s’il s’agissait d’un
commandement de Dieu... “Béé... Béé... Merci beaucoup.” En
tirant sa révérence, elle se demande un moment pourquoi
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ssoin de remedes, d’analyses sanguines, de scan et

- hystérectomie uniquement pour... un poil de laine

scarné... Mais qui suis{je pour mettre la parole d’'un médecin

en doute?, se ditelle. Et avec un haussement d’épaules, elle

bondit allégrement le long du couloir pour joindre la horde
des autres brebis ».

Quand les audiences reprennent en décembre avec
Dr Scheibner, le témoignage de ce témoin expert portant sur
le syndrome de la mort subite du nouveauné et les vaccins
fait 'objet d'une bonne couverture médiatique. Le Devoir,
entre autres, titre “ Une experte australienne a la défense de
Dr Lanctot. Elle accuse les vaccins de provoquer la mort
subite du nourrisson ».

Le Globe and Mail publie dans sa section médicale un article
de fond signé Peter McFarlane intitulé : “Un médecin renégat
alimente la querelle sur la vaccination infantile”. On vy
rapporte qu’un groupe de 180 médecins suisses s’opposent a
Iinoculation massive et obligatoire contre la rougeole, les
oreillons et la rubéole, ajoutant quelques extraits de leur
manifeste de 1990: «Dans notre brochure destinée aux
parents, nous avons tenté d’expliquer pourquoi les maladies
infantiles peuvent aussi avoir un effet favorable sur la
maturation et le développement de 'organisme de I'enfant.
Si les enfants surmontent ces maladies a partir de leurs
propres forces de résistance, leur systéme immunitaire s’en
trouve renforcé pour affronter d’autres maladies dans
I'enfance et 4 I'dge adulte... Des événements survenus aux
Etats-Unis récemment nous incitent a réfléchir. Depuis 1982,
il y a, dans ce pays, de plus en plus d’épidémies de rougeole;
en 1989, on a noté une augmentation de 380 % par rapport 2
I'année precedente (en dépit d’un taux d’immunisation de
95 %)... Si ces trois maladies infantiles (rougeole, oreillons €t
rubéole) ne peuvent étre éradiquées, le risque est que la
vaccination massive des enfants détruise la résistance
naturelle & un point tel que de redoutables épidémies sont @
craindre ».

Quand , le 9 septembre, Dr Lanctét met fin au proces, Clair®
Harting du journal de Montréal titre: “Elle ne joue plus™ Et
Liliane Lacroix s’exclame dans la Presse: © Docteur Lanctot
plante la ses juges et démissionne ».
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D’autres articles ont paru a 'extérieur du Canada:

Biocontact, une publication francaise, encourage fortement
Dr Lancto6t a faire le tour de la France a cause de la controverse
qu’elle souleve: « Une conférence a ne pas manquer! ».

Le magazine Psychologie, publié en France, cite Dr Lanctot
dans un article décrivant la peur comme la premiere cause
des maladies.

D’autres publications francaises telles D’dmes et d’hommes, Les
plumes de Uaigle, Vous et votre santé et Médecine douce traitent des
divers aspects de la controverse soulevée par Dr Lanctot pour
leurs lecteurs francais et européens.

GHI a Geneéve rapporte qu’elle a fait salle comble lors de sa
conférence dans cette ville.

En Belgique, le magazine DOSS titre son reportage: «Ma
santé et moi: de la soumission a la souveraineté ». L’article
fait référence a la bataille entre “David et Goliath”, bataille
qui, comme I’explique Dr Lanctdt dans une interview, «sera
gagnée quand les gens cesseront d’avoir peur, peu importe la
puissance des géants... »

Le Montana Woman parle de Dr Lanctot comme étant une’
«éveilleuse de révolte... »

La publication américaine Leading Edge la présente comme
«un médecin rebelle...»

Le Alternative Medicine Digest publie un texte dans lequel il
présente Dr Lanctét comme une philosophe en sarrau qui
ose demander pourquoi nous sommes si peu informés sur la
meédecine alternative.

Dr Lanctot fait méme parler d’elle dans la revue australienne
Nexus, qui présente sa comparution prochaine devant le
College en y faisant référence comme la “Gestapo médicale
canadienne”. '
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